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должна быть ответственна перед Советом. 4. В случае несо- 
гласия крайних правых и крайних левых власть берут осталь- 
ные партии, стоящие на платформе II Всероссийского съезда 
Советов Р. и С. Д. м За нее проголосовало 123 человека (для 
сравнения: за резолюцию большевиков — 45 человек, эсеров- 
максималистов — 5 человек). Съезд постановил немедленно 
приступить к переговорам о соглашении. Эго был триумф ле- 
вых эсеров. 14 ноября съезд поддержал доклад М. Натансона 
(левый эсер) о слиянии ЦИКов Советов К. Д. и Советов Р. и 
С. Д. и утвердил нормы представительства кандидатов в чле- 
Сове тов К., Р. и С. Д. (82 места — левым эсерам, 
16 — большевикам, 3 — эсерам-максималистам, 1 — анархи- 
стам, 6 — беспартийным). А 15 ноября состоялось совместное 
заседание ЦИКов Р. иС.Д, и К. Д. Были довольны и боль- 
шевики: наконец-то оформилась коалиция власти из левых 
социалистических партий. В частности, Г. Е. Зиновьев заявил: 
...состоялась та единственная коалиция, то единственно воз- 
можное соглашение, которое должно закрепить факт действи- 
тельной победы революции, — соглашение рабочих, содцат и 
революционного крестьянства... Я. М. Свердлов охарактери- 
зовал слияние ЦИКов как "один из самых выдающихся фак- 
тов революции' . Речь его прерывалась аплодисментами и кри- 
ками: и Да здравствует конец гражданской войны!", "Да здрав- 
ствует единство демократии!” Собравшимися было принято 
решение считать 15 ноября "днем братского единения русской 
демократии” 13 . 

Чрезвычайный съезд неожиданно для большевиков рас- 
крыл тесную связь левых эсеров с трудовыми крестьянски- 
ми массами; воочию показал, что левые эсеры стали партией 
всего класса крестьянства, позитивно встретившего "Октябрь” 
и первые декреты новой власти. Об этом свидетельствует 
динамика численности партийных фракций в ходе его работы: 
11 ноября насчитывалось 56 левых эсеров, 24 большевика; 13 
ноября — соответственно 169 и 43 ; 18 ноября — 195 и 37. 
Чрезвычайный крестьянский съезд заставил большевиков счи- 
таться с партией левых эсеров. Процитируем выступление 

13 Любимов К Н. Указ. сот. С.131, 143; ГайсшскийМ. Борьба 
большевиков за крестьянство... С. 156, 210; Дело народа. 1917. 
17 нояб. 
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В. И. Ленина на съезде 18 ноября: "...Касаясь вопроса о союзе 
рабочих большевиков с левыми эсерами, которым сейчас до- 
веряют многие крестьяне, я доказывал в своей речи, что союз 
этот может быть честной коалицией, честным союзом, ибо 
коренного расхождения интересов наемных рабочих с интере- 
сами трудящихся и эксплуатируемых крестьян — нет..." 14 Но 
заметим, что перелом в настроении, "дрейф" влево касался 
главным образом так называемого "военного" крестьянства, в 
среде которого события накануне и после Октябрьского пере- 
ворота подготовили соответствующие условия. На Чрезвычай- 
ном съезде представительство от "штатского" крестьянства (в 
массах которого влияние партии эсеров оставалось наиболее 
ощутимо) было ничтожно малым, а без его волеизъявления и 
выяснения партийных пристрастий говорить о глубинных 
изменениях в политическом сознании абсолютного большин- 
ства населения страны не приходится. Это понимали все силы 
(большевики, левые и правые эсеры) и спешили заручиться в 
борьбе за власть мощной поддержкой класса крестьянства, 
единственно способного радикально изменить течение рево- 
люционного процесса в России. 

Вот почему почти сразу после завершения работы 
Чрезвычайного крестьянского съезда было объявлено о начале 
заседаний II Всероссийского съезда Советов К. Д. 26 ноября 
1917 г. На нем, наоборот, было представлено главным обра- 
зом население тыловых районов страны, что и сказалось на 
партийном составе депутатского корпуса: из 789 делегатов 91 
человек считали себя большевиками, 350 — левыми эсерами, 
307 — правыми эсерами 15 . Эсеры поняли, что наступил бла- 
гоприятный момент для политического реванша, идейного 
разгрома течения левых эсеров в среде крестьянства, взятия 
руководства данным форумом в свои руки и через него 
организации всекрестъянского "крестового похода" против 
большевистской власти. Орудием борьбы против политиче- 
ских конкурентов за влияние на крестьянство партия эсеров 
избрала не нападки на Советы, а всеобщую приверженность 
сельского населения России к идее скорейшего созыва Учре- 

14 Гайсинский М. Борьба большевиков за крестьянство... С. 182— 
183, 248; Любимов И. Н. Указ. соч. С. 138; Дело народа. 1917. 12 нояб. 

15 Городецкий Е. К Указ. соч. С. 128. 


дительного собрания. По ее мнению, подобная тактика облег- 
чала задачу объединения большинства депутатского корпуса 
съезда против большевиков и левых эсеров. Эсеровская "ата- 
ка" на собравшихся была такой мошной, что заколебались 
даже сторонники левых эсеров. 3 декабря 1917 г. в ходе голо- 
сования прошла резолюция о немедленной передаче власти 
собравшимся в Петрограде депутатам Учредительного собра- 
ния, осуждалась развязанная большевистскими Советами кам- 
пания травли, арестов членов данного всенародного форума. 
Последнее требование имело глубокий смысл: неприкосно- 
венность отдельных членов подчеркивала неприкосновен- 
ность Учредительного собрания в целом, когда оно соберется 
и начнет вырабатывать государственные законы, независимо 
от характера его деятельности и содержания принимаемых им 
документов. За резолюцию проголосовало 359 человек, про- 
тив — 321 человек. Большевики и солидаризировавшиеся с 
ними левые эсеры выступили против результатов голосования 
и самой резолюции. Правые эсеры и их сторонники в знак 
протеста покинули зал заседания: всего ушло 347 человек. 
Остались и продолжили работу 424 делегата с решающим го- 
лосом и 60 делегатов с совещательным. Вскоре часть деле- 
гатов вернулась и продолжила работу на съезде. Остальные 
были либо арестованы, либо разъехались по домам. 

Так неудачей закончилась попытка эсеров осуществить 
свои замыслы, данный съезд окончательно развел крестьян — 
приверженцев Учредительного собрания на правых (не при- 
знававших Октябрьский переворот и власть большевиков) и 
левых (именно в последних событиях видевших залог скорей- 
шего созыва и успешной работы всенародного Собрания). 
Первые (имевшие социальную базу в деревне в лице зажиточ- 
ных слоев крестьянства европейской части России, сельского 
населения Восточного Приуралья и Урала, Сибири, казачьих 
областей, части середнячества, тесно связанного с этими 
кругами крестьянского населения) начали "дрейф в сторону 
буржуазной демократии; вторые (середняки и деревенская 
беднота) — в сторону признания Октябрьского переворота, 
правящей коалиции советских партий (большевики и левые 
эсеры), принятия созываемым Учредительным собранием на 
вооружение программы II Всероссийского съезда Советов Р. и 
С. Д., подкрепленной решениями Чрезвычайного и II Всерос- 
сийского крестьянских съездов. 
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Таким образом, II Всероссийский съезд Советов К. Д. 
принес победные лавры" в основном партии большевиков, 
которая окончательно добилась политической изоляции левых 
эсеров от других непролетарских партий и "настроила" кресть- 
янство против правых эсеров. Так, съезд принял резолюцию, 
осуждавшую деятельность эсеровского исполкома Советов 
К. Д., и воззвание к крестьянству России (кстати, проект его 
был написан В. И. Лениным). В последнем документе гово- 
рилось о правых эсерах как о раскольниках и изменниках 
всего учения и программы социалистов-революционеров", 
перебежавших в лагерь врагов революции; левые эсеры были 
названы "верными хранителями учения, программы и требо- 
ваний социалистов-революционеров", партией, которая оста- 
лась верной интересам трудящегося крестьянства. Воззвание 
призывало крестьян поддерживать решения II Всероссийского 
съезда Советов Р. и С. Д. и II Всероссийского съезда Советов 
К. Д. При выборах во ВЦИК Советов К. Д. партия больше- 
виков была единственной, усилившей свое представительство 
в данном исполнительном органе (из 108 мандатов 81 доста- 
лись левым эсерам, 20 — большевикам; для сравнения: на 
Чрезвычайном съезде — из 108 мандатов — соответственно 82 
и 15). II Всероссийский крестьянский съезд, по признанию 
В. И. Ленина, "дал победу Советской власти". "С Советом 
К. Д. II созыва, — говорил Ленин, — у нас установился тес- 
ный контакт. С ним мы организовали Советскую власть ра- 
бочих, солдат и крестьян" 16 . Данный съезд — стратегическая 
победа большевиков, успехи же левых эсеров (опять-таки бла- 
годаря поддержке большевиков) носили скорее тактический 
характер. Например, прошла кандидатура М. А. Спиридоно- 
вой при выборах председателя съезда, победила резолюция 
левых эсеров (по сути являвшаяся смягченным вариантом 
большевистской резолюции, на данном съезде проваленной) 
об Учредительном собрании, увеличилось представительство 
левых эсеров в Совнаркоме.* В речи В. М. Чернова на X Пет- 
роградской конференции партии эсеров (15 ноября 1917 г.) 
прозвучала такая оценка "пирровых побед" левых эсеров: 
"...другие пошли за большевиками — те самые, которые всегда 

16 Городецкий Е. К Указ. соч. С. 129. 


бегут за колесницей победителя. А большевизм — он пережи- 
вает свой медовый месяц..." 17 

Политические решения II Всероссийского крестьянско- 
го съезда, показавшие лояльность большинства крестьянства 
России к Советской власти (и даже согласие с тем, что 
программой действий Учредительного собрания должны быть 
демократические завоевания "Октября") придали уверенность 
правящему режиму в выработке ультиматума Учредительному 
собранию о признании Советов и их политики. Но, с другой 
стороны, большевикам были известны и результаты выборов в 
данный представительный орган: за мелкобуржуазные партии 
(главным образом за эсеров) и большевиков проголосовало 
соответственно 20,9 млн и 9,02 млн человек (т. е. 62 % и 25 % 
избирателей, принявших участие в выборах). Причем целые 
регионы, как правило аграрные, отдавали явное предпочтение 
эсерам (Центрально-черноземный регион, Поволжье, Восточ- 
ный Урал и Сибирь, Украина) 18 . Было ясно, что результаты 
выборов уже не отражают реальные подвижки в политическом 
сознании крестьянства, зафиксированные (и в значительной 
степени стимулированные) Чрезвычайным и II Всероссий- 
ским крестьянскими съездами. Но кто мог указать большеви- 
кам ту грань силового давления на Учредительное собрание, 
выход за которую грозил шквалом гнева со стороны много- 
численных приверженцев данного представительного Сове- 
щания из среды крестьянства, еще находившегося в плену 
парламентских ожиданий. Поэтому правящая партия "под- 
страховалась": признала возможным складывание "двоевлас- 
тия", правда, оговариваясь, что Учредительное собрание дол- 
жно подчиняться Советам и что длительность существования 
комбинированной формы власти в стране будет зависеть от 
прочности иллюзий населения и тактики действительного 
большинства Собрания. 

Одновременно на заседании ВЦИК Советов Р. и С. Д. 
22 декабря 1917 г. была принята резолюция об Учредительном 
собрании, в которой, в частности, говорилось: "...ЦИК счи- 
тает необходимым всей организующей силой Советов 
поддержать левую половину Учредительного собрания против 


17 Дело народа. 1917. 17 нояб. 

18 Шавеко Н. Указ. соч. С. 207, 218. 
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факты имели место в Чухломском и Макарьевском уездах 
данной губернии 51 . Собрание граждан Одоевской волости 
Ветлужекого уезда Костромской губернии ходатайствовало об 
изменении наименования волостной земской управы по при- 
чине того, что "гражданам ненавистны наименования "зем- 
ство", "земская"; собрание просило "о наименовании управы 
волостным комитетом". По ходатайству граждан волостное 
земство преобразуется в волостной Совет, а земская управа 
в исполком с устранением из этих учреждений буржуазных 
элементов" 52 . 

В условиях оторванности губернской владти от мест, 
отсутствия единства взглядов по текущему моменту у Советов 
уездного ранга, в частности у Советов Р. и С. Д. и Советов 
К. Д., "кавалерийская атака" на земства привела к ослабле- 
нию местной власти (одна власть заступала на место другой) 
и даже к дискредитации ее в глазах населения. Начавшие- 
ся продовольственные затруднения, рост преступности и 
хулиганства среди населения усиливали критический взгляд 
крестьянства на способность и земств, и новоявленных Сове- 
тов навести порядок в волостях и селах. Осознание надви- 
гающейся опасности хаоса, смуты и гражданской войны, с 
одной стороны, и рост негативных настроений по отношению 
к существующей на местах власти, ставших привычными сре- 
ди населения со времен Февральской революции, — с другой, 
привели к феномену реставрации земств николаевского типа 
(Владимирская губерния) либо земств, избранных на демокра- 
тической основе и принявших платформу II Всероссийского 
съезда Советов Р. и С. Д. (Новоуэенский уезд Самарской 
губернии, Рязанский уезд и Калужский уезд одноименных 
губерний, Елецкий уезд Орловской губернии и т. д.) 53 . 

В ряде местностей население стихийно отреагировало на 
междувластие новой полосой выступлений, погромов против 
оставшихся помещичьих имений, лесными порубками, бой- 
котом распоряжений уездных и волостных властей, отказами 
от уплаты налогов, прекращением подвоза хлеба в города. Бы- 
ли и попытки сельского населения учредить подобие суве- 


51 За волю народа. Кострома, 1918. 1 марта. 

52 Советы в Октябре, С. 204. 

53 Год русской революции. С. 147. 


ренных республик в границах отдельных волостей со своей 
деревенской юстицией. На селе сложилась ситуация, которую 
ярко и в немногих словах воспроизвела резолюция общего 
собрания Рассказовского Совета Р., С. и К. Д. Тамбовской 
губернии от 30 января 1918 г.: 'Такой образ жизни нашей 
местности приводит всех граждан в ужас от всевозможных 
разрух и гибели окончательной жизни в населении..." 54 

Подобный поворот дел заставил Советскую власть всех 
уровней прервать "красногвардейскую атаку" на земства и в 
очередной раз занять умеренную линию в процессе замены 
системы земского самоуправления властью своих контраген- 
тов на местах. Напомним ее суть: создание полнокровной 
Советской власти не через разрушение, разгром земского ап- 
парата управления, а через овладение этим аппаратом, вовле- 
чение в советскую структуру всего ценного, что имелось в 
земствах. Тем более что значительное число Советов разного 
уровня уже имели опыт и навыки конструктивного сотруд- 
ничества с аппаратом земств. Нельзя было сбрасывать со 
счетов и того, что земства еще пользовались поддержкой 
части крестьянства, а также и того, что ряд земских учрежде- 
ний к тому времени путем демократических выборов рево- 
люционизировался и поддерживал мероприятия Совнаркома и 
ВЦИК. Деловой контакт с Советами установили земства Ка- 
занской, Самарской губерний, Красносельского и Новола- 
дожского уездов Петроградской губернии, Холмского уезда 
Псковской губернии, Новозыбковского уезда Брянского 
района и т. д. 55 

2. Январь — февраль 1918 г. На этом этапе процесса за- 
мены земской системы управления определяющей тенденцией 
развития стало упрочение уездного звена Советской власти. 
Проявлялась данная тенденция на местах по-разному. 

А. Через развертывание сети и перевыборы ранее суще- 
ствовавших уездных Советов К. Д. и их исполкомов (так, в 
указанный период, по данным 30 губерний Европейской 
России, было образовано 47 новых уездных Советов К. Д., что 


$4 Советы в Октябре. С. 182. 

55 10 лет Советской власти в Нижегородской губернии. С. 18— 19> 
Октябрь на Брянщине: Сб. док. и воспоминаний, Брянск, 1957. 
С. 66-67. 


означало установление Советской власти во всех 310 уездах 
данного региона 56 ), признание последними платформы И 
Всероссийского съезда Советов Р. и С. Д., Чрезвычайного и И 
Всероссийского крестьянских съездов (уезды Витебской и 
Псковской губерний, Тверской губернии. Новооскольский и 
I имскии уезды Курской губернии, Трубчевский уезд Брянского 
района,^ Темниковский уезд Тамбовской губернии, уезды Сим- 
оирской губернии и т. д.) 57 . Побудительными мотивами для 
новой волны" развертывания сети уездных Советов и пе- 
реизбрания старых, помимо Учредительного собрания, были: 
нажим со стороны Центра (указания о создании сети Советов 
на местах от 22 декабря 1917 г. и 5 февраля 1918 г.); слабость 
среднего звена власти при нарастании проблем экономиче- 
ского, социального и административного характера; массовая 
демобилизация армии, существенно изменившая состав и на- 
строения сельского населения; отставание старых Советов от 
веяний дня и т. д. 

Б. Через объединение Советов К. Д. с Советами Р и 
С. Д. на уездном уровне (по данным 30 губерний Европейской 
России, до января 1918 г. из 263 Советов К. Д. лишь ИЗ были 
объединены с Советами Р. и С. Д., в январе — феврале 1918 г. 
остальные 150 Советов К. Д. были объединены с Советами Р. 
и "•» а вновь созданные 47 Советов К. Д. сразу же слились 
с рабочими и солдатскими советскими структурами 58 ). Таким 
образом все уездное звено Советской власти сформировалось 
на ооъединенной основе. Причем это объединение осущест- 
влялось по инициативе как самих Советов К. Д. (Бежецкий 
уезд Тверской губернии, уезды Пензенского края, Темнихов- 
ский уезд Тамбовской губернии и т. д.) 59 , так и Советов Р. 
и С. Д. (Усть-Сысольский уезд Вологодской губернии, Ново- 
зыбковский уезд Брянского района, уезды Петроградской 
губернии, Вельский уезд Саратовской губернии, Уржумский 


56 Ерицян X. А. Указ. соч. С. 149. 

” См - «ВНР- Советы в Октябре. С. 147, 195, 208-209, 218, 225 
233; Лутовинов К С. Указ. соч. С. 317; Октябрь на Брянщине. С. 238: 
Установление Советской власти в Мордовии. С. 234—235. 

58 Ерицян X А. Указ. соч. С. 149. 

Октябре. С. 194; Дорожкин М, В. Указ, соч, С. 185— 
186, 190; Октябрь на Брянщине. С. 67. 
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уезд Вятской губернии, Холмский уезд Псковской губернии, 
Онежский и Кемский уезды Архангельской губернии, уезды 
Нижегородской губернии др.) 60 . Причем оговоримся сразу, 
что и в первом, и во втором случаях объединение шло "циви- 
лизованным" путем: по взаимному согласию уездных Советов 
на учредительных съездах Советов. 

В. Нецивилизованным" путем: власть в уезде захватыва- 
ли Советы Р. и С. Д. (Тихвин Новгородской губернии: "Власть 
у Совета, который не слит с Советом К. Д., т. к. последний 
идет за правыми эсерами"; Елецкий уезд Ооловской губернии* 
"Вся полнота власти, как в г. Ельце так и в‘ уезде, нахолцтея в 
руках ВРК, созданного Советом Р. и С. Д."; Кинешма Кост- 
ромской губернии: ‘Власть в руках районного Совета Р. и 
С. Д. ; Богородицкий уезд Московской губернии: "Ввиду того, 
что исполком Совета К. Д. в большинстве своем отрицательно 
относится к существующей Советской власти, последователь- 
но продолжает разрушать работу по организации Советской 
власти в уезде и укреплению прав трудового народа, исполком 
Богородицкого уездного Совета Р. Д, постановил: 1. Совет- 
скую власть в уезде осуществлять исполкомом Совета Р. Д. 
совместно с членами исполкома Совета К. Д., стоящими на 
платформе Советской власти. 2. Исполком Совета К. Д. объ- 
является распущенным") 61 . В этом случае власть указанных 
Советов в уездах поддерживалась или силой оружия, или 
административной "припиской" ближних волостей к городам, 
фабрично-заводским поселкам 62 . 

По мере упрочения уездного звена Советской власти 
усиливался его нажим на соответствующую структуру органов 
земского самоуправления. Январь — февраль 1918 г. — время 
ликвидации уездного земства как института власти на местах 
(в Костромской губернии — Макар ье вс ко го, Галичского, Ки- 
нешемского, Буйского, Ветлужского; в Курской губернии — 
Льговского; в Тамбовской губернии — Елатомского; в Сим- 
бирской губернии — Ардатове кого; в Воронежской губернии — 


60 См., напр.: Советы в Октябре. С. 185, 195; Лутовинов И. С 
Указ. соч. С. 302; 1917 г. в Саратовской губернии. С. 265, 267—268. 

61 Советы в Октябре. С. 190, 198, 200, 318—319. 

6 ~ Там же. С. 201 — 202; Тодоровский А. Год с винтовкой и плугом. 
Весьегонск, 1918. С. 10—11. 
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Землянского) 63 . О том, как шла сама процедура гонений на 
уездные земства, дает яркое представление событие, произо- 
шедшее в г. Макарьеве Костромской губернии и описанное 
"Русскими ведомостями" в номере за 22 февраля 1918 г.: "Пе- 
реполнен зал, люди на улице и площади. Около здания воо- 
руженные красногвардейцы. На собрание является в полном 
составе Совет К. и С. Д. Председатель огласил бумагу Совета 
о введении членов Совета с правом решающего голоса на со- 
брании. При голосовании требование Совета отвергается. Не 
успел еще председатель внести резолюцию, как .поднимается 
настоящая свалка. Солдаты вскакивают со своих мест и с 
криком "долой!" подскакивают к гласным. Гласные, однако, 
мест не покидают. В зале началась паника и бегство публики,. 
Председатель собрания объявляет перерыв, а председатель 
Совета С. и К. Д. объявляет собрание распущенным. В здание 
земства вводится вооруженная сила" 64 . 

В ряде мест "красногвардейская атака" получила свое 
продолжение в волостях, против низовых структур земства^ 
(Курловская волость Новоузенского уезда Самарской губер- 
нии, Миленинская волость Фатежского уезда Курской губер- 
нии, волости Мышюшского уезда Ярославской губернии, Ко- 
решовская волость Островского уезда Псковской губернии, 
Рассказовская волость Тамбовской губернии, Панжинская во- 
лость Наровчатского уезда и Зыковская волость Саранского 
уезда Пензенского края, волости Богородицкого уезда Мос- 
ковской губернии, Поповская волость Сенгилеевского уезда 
Симбирской губернии, ряд волостей Владимирской губернии, 
волости Кинешемского, Юрьевецкого, Галичскош и Ветлуж- 
ского уездов Костромской губернии и т. д. 65 ). 

63 См., напр.: За волю народа. 1918. 1 марта; Борьба за установ- 
ление и упрочение Советской власти в Курской губернии. С. 165 — 
166; Борьба рабочих и крестьян под руководством большевистской 
партии за установление и упрочение Советской власти в Тамбовской 
губернии. С. 92; Мысль. Владимир, 1918. 20 февр.; Упрочение Совет- 
ской власти в Татарии. С. 192. 

64 Русские ведомости, Москва, 1918. 22 февр. 

65 Советы в Октябре. С. 165-166, 182, 230, 318-319; Борьба за 
установление и упрочение Советской власти в Курской губернии. 
С. 149; Дорожкин М, В . Указ. роч. С. 211; Борьба за установление и 
упрочение Советской власти в Симбирской губернии. С. 168. 


Если на данном этапе окрепшее уездное звено Совет- 
ской власти твердо придерживалось курса на полное вытесне- 
ние уездного земства с политической арены, предварительно 
вобрав в себя здоровые, конструктивные элементы уходящей 
в прошлое системы управления, то по отношению к волост- 
ным земствам Советы пока придерживались тактики сотруд- 
ничества с ними. Она позволяла со временем "растворить 
низовую структуру земств в недрах существовавших волост- 
ных и сельских Советов и даже превратить ее в первооснову, 
фундамент развертывавшейся по стране сети низовых госу- 
дарственных учреждений (Елатомский уезд Тамбовской гу- 
бернии, Бежецкий уезд Тверской губернии, Холмский уезд 
Псковской губернии, Даниловский уезд Ярославской губер- 
нии, уезды и волости Нижегородской губернии и др.) 66 - 

В ряде местностей уездные и волостные Советы "пере- 
скакивали" через эту фазу сотрудничества и практиковали 
включение земств в свою структуру путем простого их пере- 
именования. Так случилось с земствами Малашлайской воло- 
сти Вятской губернии, Одоевской волости В ет луже кого уезда 
Костромской губернии, Коганурской волости Уржумского 
уезда Вятской губернии, волостей Вольского уезда Саратов- 
ской губернии и др. 67 Когда такие действия по отношению к 
достаточно авторитетным органам самоуправления предпри- 
нимались незарекомендовавшими себя (И просто скомпроме- 
тированными) Советами, то переход власти из одних рук в 
другие сопровождался столкновениями и "разборками", в 
свою очередь усугублявшими политическую и социально-эко- 
номическую ситуацию на местах (Рктгинская волость Валдай- 
ского уезда Новгородской губернии, Орленская волость Сев- 
ского уезда Орловской губернии, Заевская волость Осташков- 
ского уезда Тверской губернии, волости Бузулукского уезда 
Самаоской губернии, Медынского уезда Калужской губер- 
нии) 6 **. 

66 См., напр.: Советы в Октябре. С. 142, 147, 194, 198, 202; Ок- 
тябрь на Брянщине. С. 66—67; 10 лет Советской власти в Нижего- 
родской губернии. С. 18—19. 

67 См., напр.: Советы в Октябре. С. 159, 201; Установление Совет- 
ской власти в Марийском крае. С. 48; 1917 г. в Саратовской губер- 
нии. С. 268. 

68 Советы в Октябре. С. 226 — 227, 200 — 201, 233 — 234, 363; В борь- 
бе за Октябрь. С. 130. 
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* - май 1918 г. Этот этап был ознаменован 
тремя особенностями прохождения процесса "триумфального 
шествия Советской власти" в стране риумфального 

™ _ » * т,т, *;г“' 
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яото региона - 55,5 Ж и 87,7 %, Средней Волш - 73,1 % и 

?*’ 7 Севе Р а ~ 86,8 % и 98,2 %, Северо-Запада - 62-81 % 
(за период январь — март 1918 г.) 70 . 

В. Происходил окончательный отход сельского населе- 
ния от идеи парламентаризма, разочарование в земстве как 
источнике местной власти. На этот шаг крестьянство тол™ 
исторический опыт функционирования органов зімсх™ са 
моуправления николаевского и февральского типов Отход 

«ГяТлГ ° Т ЗСМСК0Й Ф ° РМЫ "Р^ния наглядно проя- 
вился в финансовом кризисе последней. Из отчета Мал.мыж- 

ского уездного исполкома (Вятская губерния): " от земства 
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Вряд ли финансовое положение земств улучшилось после 
разгона Учредительного собрания, есть все основания считать 
Маетности, исходя из выступлений председателей земских 

управ на совещании в Москве 21 января 1918 г) что оно 
постоянно ухудшалось. у 470 оно 

Идсолошческая "смерть" земств (в сознании крестьян 
ских масс они ассоциировались с буржуазной -корнавши-' 
коя в деле государственного устройства страны) ускоренная 
их финансовым кризисом, предопределила юридический и 
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стало мощным фактором раскола сил демократии на сторон- 
ников и противников новоявленной власти. Крестьянство 
нацеленное в начале своего политического движения на ско- 
рейший созыв Учредительного собрания, прошло в эти меся- 
цы путь от настороженно-выжидательного (даже негативного) 
отношения к факту установления власти Советов, последую- 
щего признания последних как переходных органов правле- 
ния с передачей их программы действий созываемому всена- 
родному форуму к усвоению "советских иллюзий" в сфере 
политики и прямому участию в "триумфальном шествии Со- 
ветской власти" в деревне с момента роспуска Учредительного 
собрания. 

Что касается правящей коалиции, то на пике триумфа 
Советской власти в городе и деревне внутри ее создавались 
предпосылки для идейно-политического размежевания кол- 
лективных субъектов параллельно развивавшихся революци- 
онных процессов в стране (партии большевиков — "двигателя" 
пролетарско-социалистического движеніи и партии левых 
эсеров — "застрельщика" народно-трудовой революции), а 
затем и их фактического противостояния в марте — июне 
1915 г., закончившегося вооруженной "разборкой" сторон в 
дни работы V Всероссийского съезда Советов Р., С. и К. Д. 
Пройдя фазу "триумфального шествия Советской власти" 
русская революция неизбежно приближалась к историческому 
Рубикону": или совершить форсированный скачок к автори- 
тарно-социалистическому строю (с соответствующим режи- 
мом власти) или идти умеренно-естественными шагами (при 
демократическом правлении) по пути углубления "октябрь- 
ских завоеваний в рамках народно-трудовой революции 
Причем в обоих случаях ставка делалась на советскую форму 
государственности. 
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Глава II 


"КОМБЕД ОВСКИЙ " ПЕРИОД 
ВЗАИМООТНОШЕНИЙ 
СОВЕТСКОГО РЕЖИМА И КРЕСТЬЯНСТВА 
(лето 1918 г. — март 1919 г.) 


§ 1. Наступление пролетарского государства 
на общедемократические Советы. Опора режима 
на беднейшие и люмпен-пролетарские элементы деревни. 

Коррективы взятого курса на "осереднячивание" 
чрезвычайных и конституционных органов власти на селе 
(11 июня — рубеж октября-ноября 1918 г.) 

Обострившийся в стране к лету 1918 г. продовольствен- 
ный кризис и неспособность большевистского режима спра- 
виться с ним породили у части рабочих и крестьян разоча- 
рование во власти и укрепили решимость добиваться средств 
существования силой, зачастую идя против распоряжений 
центральной и местной властей. Ответом Советов явилось 
вооруженное подавление выступлений голодающих во Влади- 
мире, Ярославле, Кинешме, на станции Волхов Николаевской 
железной дороги, в селах Бобровского уезда Воронежской 
губернии, волостях Уфимской губернии, Перемышльского и 
Медынского уездов Калужской губернии и др. 1 

Нередким явлением стало выражение недоверия суще- 
ствующей Советской власти на представительных форумах 
крестьян (Казанская губерния, Петроградский уезд одноимен- 
ной губернии, Чертановская волость Сен гилеевс кого уезда 
Симбирской губернии) 2 . 


Наш век. 1918. 31 марта, 5 алр.; Рабочий край. Иваново-Возне- 
сенск, 1918. 11 алр.; За волю народа. 1918. 14 марта; Романенко В. В. 
В борьбе с контрреволюцией. Саратов, 1985. С. 25. 

2 Вечерние огни. 1918. 4 апр.; Мысль. 1918. 19 февр. 


Деревня поднималась до осознания необходимости воо- 
руженной борьбы с правящим режимом. По неполным офи- 
циальным данным, в центральной России было зафиксирова- 
но 120 выступлений крестьян. Особым упорством отличались 
восстания крестьян поволжских и приуральских губерний. 
Здесь их антисоветское движение слилось с выступлениями 
"Союзов фронтовиков", солдатскими бунтами и мятежами 
анархистов и максималистов 3 . 

Поднимавшаяся волна народного гнева и усиленная 
агитация левых эсеров привели на очередных выборах в 
местные Советы в мае — июне к росту представительства в 
последних членов данной партии и беспартийных крестьян. 
Так, в Советах Пензенской губернии доля левых эсеров 
увеличилась с 1 до 57 % их общего состава, Саратовской гу- 
бернии — с 20 до 74 %, Астраханской губернии — до 50 %. 
Выросло представительство левых эсеров и в губернских 
Советах: в Костромском — с 25 до 49 %, Тверском — с 16 до 
31 %, Саратовском — с 20 до 28 %, Смоленском — с 9 до 
20 % состава. Под контроль левых эсеров переходили крупные 
провинциальные центры страны (Казанская губерния) 4 . 

Правящий режим ответил на растущее недовольство 
трудящихся масс города и деревни новыми репрессиями. Пе- 
речислим их: 1) развертывание сети и расширение полномо- 
чий ВЧК на местах (декрет от 22 марта 1918 г.); 2) ужесточе- 
ние цензуры печати, фактически ставившей газеты неправи- 
тельственного направления вне закона; 3) осуществление по- 
литического террора в отношении инакомыслящих; 4) изгна- 
ние из ВЦИКа и местных Советов правых эсеров и мень- 
шевиков (постановление В ЦИК от 14 июня); 5) учреждение 
"продовольственной диктатуры" (серия декретов и 
постановлений СНК и ВЦИК в мае — июне 1918 г.) 5 . 


3 Литвин А. Л. Красный и белый террор, в России, 1918— 1922, 
Казань, 1995. С, 64, 74—75; Френкин М. Трагедия крестьянских вос- 
станий в России, 1918 — 1921. Иерусалим, 1987. С 82; Романенко В. В. 
Указ. соч. С. 63—64; Кубанин М . Антисоветское крестьянское движе- 
ние в годы гражданской войны // На аграрном фронте. 1920. N 1 2. С 58. 

4 Литвин А, Л. Указ. соч. С. 69; Рачков Л Л. На внутренне* 
фронте. Ярославль, 1982. С. 20—21. 

5 Садуль Ж. Указ. соч. С. 245; Протоколы заседаний ВЦШ ГѴ-го 
созыва: Сгеншр. отчет. М., 1920. С. 419. 


76 


77 


Л«ные эсе Р ы на заседаниях ВЦИК выступали против 

советский^ 1 ппин ИКТЗТУРе (заседание 27 ма я), обессиливавшей 
советсюіи принцип власти, за централизованные начала в 

іе ВПИЮ^ местных Советов (заседание 4 июня). Принятие 
ВЦИКом законопроекта СНК об образовании комбед! 
левые эсеры восприняли как начало организованной про^ 
их политической войны. На заседании ВЦИК 11 июня левые 
^мы ВЫ30В ’ брошенньій им властями, 

3:33*33° и его 

поГЛтптТ капитуляции. Мы считаем, что борьба 

Не ЗДССЬ В *“*• 3 на “ем пространстве 
власти ’ б рганах> где торжествует принцип Советской 
буДем 360X11 Решительную борьбу с теми вред- 
Ь ІМН ме ра ми, которые сегодня приняты ВЦИКом" 6 . 

начина^ М ^ ЯВЛеНИеМ Л6ВЫе ЭС ЧР Ы дали понять* что они 

г==г= Г" 

та, либо однородно-социалистического режима правления 
удьба государственного обустройства России заяиг^пя 
этической реакции провинции. Именно последняя путем вы" 

^й В с^і Н Со°в^ И Предстазителей на очередной в^ссий- 
™ СЪезд с °ветоа должна была сказать свое веское слово в 
споре двух советских партий в пользу той или иной 
тивы исторического развития страны альтерна- 

ту ^ Всероссийский съезд Советов собрался 4 июля 1918 г 

ва®Мп ПеРеВеС СИЛ большевиков на «ем (66,4 % соста- 
ва депутатов) позволил им начать беспрецедентную за время 

существования правящего блока советских партий "красно 

^Г^ГнЛГ'' Н3 идеологич еские позицииТвьгх^в, 

диск Р е - аита Цию данной партии в 
Фактически это означало конец сотруд- 
6 ^ льшевиков и левы х эсеров на условиях "Октября", 

6 Протоколы заседаний ВЦИК ІѴ-го созыва. С. 412. 
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ревизию соглашений, подписанных ими на II и III Всерос- 
сийских крестьянских съездах, III объединенном съезде Сове- 
тов Р., С. и К. Д. 

В ответ левые эсеры публично обвинили большевиков в 
"отступничестве" от идеалов Октябрьской революции. Из речи 
М. А. Спиридоновой 6 июля: "...когда началась политика ста- 
рой социал-демократии... началась диктатура теории, дикта- 
тура отдельных лиц, влюбленных в свою теорию, в свою схему 
и в свои искания... тогда мы стали отходить от большевиков 
и стали защищать крестьянство... они крестьянству сейчас 
изменяют. Крестьянство, как класс, партию большевиков не 
Поддерживает. Крестьяне большевиками используются, как 
средство, согласно их книгам, их теории, согласно тому, что 
пишет Ленин... Я считаю, что партия большевиков по отно- 
шению к крестьянам начинает становиться на путь гибельной 
политики, который крестьянство, поддерживающее всю со- 
циальную революцию, отгонит от политической борьбы. Эта 
политика убьет у крестьян любовь к Советской власти. Это 
загонит крестьян в такой тупик политического переживания, 
из которого нам будет трудно их вытащить..." Обращаясь к 
депутатам от крестьянства, М. А. Спиридонова заявила: "В 
процессе исторической борьбы вы будете находиться, соглас- 
но диктатуре, только навозом, а не творящей личностью". В 
заключительной части речи лидер левых эсеров сказала: "Мы 
говорим: диктатура пролетариата и крестьянства, и за это мы 
будем биться на всех путях нашего продвижения к социали- 
стической революции; мы считаем, что крестьянство так же 
жизнеустойчиво и имеет право на историческое' будущее, и 
оно берет его, оно его заслуживает, завоевывает... в этом 
вопросе, в отношении крестьян, в вопросе о политике по 
отношению к крестьянам, мы будем давать бой при всяком 
декрете... как партия левого революционного социализма, мы 
ни на какие соглашательства не пойдем и Не войдем в согла- 
шение в том или ином виде...” 7 

Левые эсеры ознакомили съезд с декларацией, в кото- 
рой, в частности, говорилось: "В области внутренней работы 
деморализующее влияние капитуляции с каждым днем сказы- 

7 V Всероссийский съезд Советов Р., С., К. и Каэ. Деп.; Сгеноір. 
отчет. М., 1918. С. 55-56, 58—59. 
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вается все определеннее. Правительство стало на путь со- 
глашательства, что обуславливает отказ от решительного и 
безоговорочного проведения главных задач революции... 
Безудержная централизация, увенчавшая систему бюрокра- 
тических органов диктатуры, применение реквизиционных 
отрядов, действующих вне контроля и руководства местных 
Советов, культивирование комитетов бедноты, от участия в 
которых могут быть отстранены элементы трудового кресть- 
янства... все эти меры создают поход на Советы К. Д., дезор- 
ганизуют рабочие Советы, вносят путаницу в классовые отно- 
шения деревни, создавая гибельный фронт города и дерев- 
ни...” 8 

Как мы знаем, левые эсеры начали восстание против 
большевистского режима и обрекли тем самым себя на поли- 
тическую смерть, их партия лишилась статуса "советской". Так 
завершилась история сотрудничества двух представительных 
партий страны, в свое время заложивших фундамент явления 
триумфальное шествие Советской власти” в стране. 

V Всероссийский съезд Советов поставил точку в воп- 
росе окончательного сосредоточения, централизации власти в 
руках застрельщиков Октябрьского переворота, завершил по- 
литический "дрейф” власти на данном этапе революции (ок- 
тябрь 1917 г. июнь — начало июля 1918 г.) в направлении 
от советской государственности с примесью парламентаризма 
к авторитарной модели радикально-социалистического режи- 
ма. Последняя существенно повысила шансы большевиков на 
политическое ‘выживание'' в условиях вхождения страны в по- 
лосу широкомасштабной гражданской войны и интервенции. 

Реакция местных большевистских организаций и их 
фракций в Советах на июльские события была на редкость 
однозначной: с их стороны началась массированная "кавале- 
рийская атака” на позиции левых эсеров в Советах, преследо- 
вавшая цель — добиться тотальной "большевизации” органов 
местного самоуправления. Различия в ходе этого наступления 
все же на местах были — в темпах и методах осуществления. 
Мы условно выделили в действиях местных большевиков "ре- 
волюционные" и "умерен но -реформистские” подходы к дости- 
жению поставленной цели. Ярким проявлением революцион- 

8 Там же. С. 99. 


ного подхода большевиков к левым эсерам стало изгнание 
последних с ответственных должностей в Советах (и даже 
полное изгнание из Советов) и превращение как исполнитель- 
ных, так и представительных структур в коммунистические — 
по духу и составу — органы власти. Первый и самый мощный 
удар был нанесен левым эсерам в губернском звене власти: 
полностью коммунистическими стали губисполкомы Казани, 
Нижнего Новгорода, Тамбова, Рязани, Петрозаводска, Орла, 
Твери и т. д . 9 Второй удар, не менее сильный, был нанесен по 
уездным структурам власти: факты повсеместного удаления 
левых эсеров из составов уездных исполкомов имели место во 
Владимире, Новгороде, Боброве Воронежской губернии, Ме- 
дынске Калужской губернии, Твери, Ельце Орловской губер- 
нии, Холме Псковской губернии, Орше Витебской губернии, 
Касимове Рязанской губернии и т. д.^ При осуществлении 
данной "хирургической” операции случались и перегибы, так 
что приходилось Центру порой вмешиваться и одергивать 
местных большевиков путем отдачи прямых указаний и при- 
сттлки рекомендаций, как вести борьбу с левыми эсерами. 
Так, Центр осудил действия местных большевиков по пресле- 
дованию лояльно настроенных левых эсеров Елецкого уезда 
Орловской губернии. В Орше и Петрозаводске фракции ком- 
мунистов в Советах пошли в борьбе с левыми эсерами даже 
на ликвидацию советской формы правления и создание чрез- 
вычайных органов власти из коммунистов; в одном из уездов 
Смоленской губернии из исполкома были уволены все бес- 
партийные, их места заняли коммунисты 11 . 

Для умеренно -реформистского подхода ряда провинци- 
альных Советов к левым эсерам была характерна осторож- 
ность, какая-то предупредительность в действиях. Они были 
явно встревожены, как бы очередная "разборка" между совет- 
скими партиями не усугубила и без того кризисное положение 
дел на местах (Калаче веки й уездный исполком, Астраханский 

9 Упрочение Советской власти в Татарии. С. 595; ГАРФ. Ф. 130. 
Он. 2. Д. 430. Л. 24 об.— 25; Вестник наркомата торговли и промыш- 
ленности. 1919. № 5/6. С. 49. 

10 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 95 об., 102, 178; Д. 430. Л. 15, 
20; Д. 739. Л. 7, 9, 16, 22; Рачков В. П Указ. соч. С. 28. 

11 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 102; Д. 430. Л. 21; Д 739. Л 9, 16. 
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губисполком, Почепский уездный исполком и т. д.) 12 . В ли- 
нии поведения ряда местных Советов прослеживалась даже 
скрытая оппозиция курсу Центра на отстранение левых эсе- 
ров от политики (Воронежская, Саратовская, Вятская, Пен- 
зенская и др. губернии) 13 . 

"Июльский переворот" во взаимоотношениях бывших 
партнеров по правящей коалиции в корне изменил внутри- 
политическую ситуацию: партия коммунистов получила стра- 
тегическую инициативу и добилась ощутимых успехов на 
губернском и уездном уровнях в утверждении монополии 
своей власти в стране. Авангард пролетарской власти взял 
под свой контроль высшие территориальные (губерния, уезд) 
управленческие структуры, которым непосредственно подчи- 
нялась деревня. Центр получил реальные рычаги для форси- 
рованного и массированного воздействия на общедемократи- 
ческие сельские органы власти, причем не столько напрямую 
(по ведомственной вертикали), сколько опосредованно — че- 
рез насаждение комитетов бедноты, последним уготовлялась 
роль коллективных политических комиссаров при местных 
Советах К. Д. Таким образом, специфика течения процесса 
"большевизации" в низшем звене Советской власти заклю- 
чалась не в замене левоэсеровских и беспартийных составов 
членами партии, а в насаждении комитетов деревенской 
бедноты (сказывалась немногочисленность коммунистических 
ячеек в волостях, неопытность, разобщенность и пассивность 
их членов). 

И вот тут-то правящий режим подстерегали первые не- 
удачи и разочарования: "триумфальное шествие" коммуни- 
стической партии по вертикали советских органов власти 
"споткнулось" о многочисленные препятствия субъективного 
порядка. Рассмотрим лишь главные из них. 

1. Непонимание и неприятие волостными и сельскими 
Советами данного политического процесса в российской госу- 
дарственности. Вот сообщение из Вятки в СНК от 19 сен- 
тября 1918 г.: "...организация комитетов бедноты замедлялась 

12 Там же. Д. 739. Л. 12—13; Октябрь на Брянщине, С. 176—177. 

13 Советы в эпоху "военного коммунизма": В2ч. М., 1928. Ч. 1. 
С 409—410, 419; 1917 г. в Саратовской губернии. С. 447, 452; Дорож- 
кин М. В . Указ. соч. С. 260. 


тем, что декрет по организации и снабжению деревенской 
бедноты долгое время не был определенно уяснен населе- 
нием. Было неясно, кого отнести к категории бедняков..." 14 
Из-за отсутствия ясной общей инструкции "в одних местах 
комбеды организуются по типу государственных органов влас- 
ти со всеми присущими последним функциями (параллельно 
волостным Советам), в других же являются только подсоб- 
ными органами продовольственных организаций и носят про- 
фессиональный характер..." 15 

Недостаток ясных и подробных инструкций Центра 
восполнялся "творчеством" местных властей. К примеру, на 
собрании крестьян Кукинской волости Ефремовского уезда 
Тульской губернии один из членов волостного Совета так 
"разъяснял" декрет ВЦИК от И июня 1918 г.: "В первую пар- 
тию зачисляются лица, внесшие в комитет пай в 100 рублей, 
во вторую — внесшие пай в 200 рублей, и н третью — 300 
рублей. На собранные деньги комитет закупает необходимые 
продовольственные продукты и распределяет между пайщи- 
ка ми, соответственно внесенной ими сумме..." Коммунисты 
Спасского и Липецкого уездов Тамбовской губернии вместо 
комбедов пошли на создание пролетарских Советов, комму- 
нисты Усманского уезда выдвинули идею вместо комбедов 
назначать уездным исполкомом коммунистов на посты пред- 
седателей волостных Советов 16 . 

Значительная часть сельского населения, наряду с непо- 
ниманием политического смысла декрета ВЦИК от 11 июня, 
выразила осознанное его неприятие. Так, 13 июля граждане 
Архангельского общества Кучкинской волости под угрозой 
убийства заставили немедленно удалиться из с. Кучки Пен- 
зенской губернии приехавших из Пензы двух инструкторов по 
организации комбедов 17 . А вот сообщение из Ухотской во- 
лости Вытегорского уезда Олонецкой губернии от 26 августа 
1918 г.: "Декрет об организации комитетов деревенской бед- 


14 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 198 об. 

15 Вестник по продовольствию. Курск, 1918. № 6/7. С. 14. 

16 Комбеды РСФСР: Сб. док. М., 1933. С. 20; Борьба рабочих и 
крестьян под руководством большевистской партии за установление 
и упрочение Советской власти в Тамбовской губернии. С 185, 181—181 

17 Комитеты бедноты: Т. 1. М., 1933. С. 118. 
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оглашен по волостным ? и П ° СЛе СГО лолучения был 
строгому обсуждению со стопой СХ0Д ^ М и подвергся 

населения нашла его л то с Р г, а р. . Р стьян ' Зажиточная частъ 

вредным для интересов всего коестГ Л ° ВН ° Неприемлемьі м и 
разила свое нежела^е подчТн^^ * Г"* 11 вы - 
крестьяне и вовсе бедняки по * Д Крсту ' Малоимущие же 
разобраться в задачах преследуемы* ° СИ Темноте не м °гли 
организации комитетов Р не обн™™ ДСКретом ’ и в вопросе об 
ресованности. Так как в что п і Ружі)ЛИ Достаточной заинте- 
резолюцня левых эсеров поинот МССТах 6ша получена 
делегатов населения 25 июня о™™ ° ,бсрнском съезде 
декрету П июня, то у нас вопоос 1Тельно относящаяся к 
деревенской бедноты был вовсе отвср™^* 11 «и комитетов 
сообщения приходили в Ценю из Яппі УТ ‘" ~ Диалогичные 
Пермской, Тверской и др^Г Вологодской, 

ных затрудненн^Тногочисл С ^ннь Л « Продовольствен - 

Из Малоярославца Калужской поборов и мобилизаций. 

1918 -.іельс^ н^ГиГна^оГ ^ 

всТволос; ^ а уезда ед °ко^ ВО І 0 **™ 0 * Маствю - 
записок организатора комбело Д ^° ТЫ не °Р га ниэованы". Из 
ту ста 1918 г. СсГко7І “ ТуЛЬСКОЙ О'бернии: "13 ав- 
Щее собрание в большіш-т^ ЩСВ ° Болотовской волости. Об- 
комитета, а также выразило высказалось против организации 

Из протокола ^І і^ГрГош ѵ" еРИе * С ° ВеТСК0Й 

Р. Д. 17 августа Ш8 г ^П^ги^е Т С “ ЗДа Советов К * 

страны к Дореволюционной смете Ч1СТИ сельс Д0Г0 населения 
(Вя знниовс^й У е,д В„ ~ ІГрГГГ 

19 Комбеды* РСФСР** С* 15К РН °** 0бЛ8СТИ ' Л - 1Ш С 55 - 

20 ГАРФ - Ф - ,3 °- ° П 2 - Л 42 9- л. 128 об.. 133; Д. 430. Л. 43 
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лость Псковской губернии, волости Самарской и Орловской 
іуберний и т> д.) 21 . 

3. Коммунистические "перегибы" в действиях губернско- 
го, уездного, волостного чиновничества; бесчинства присыла- 
емых в деревню реквизиционных отрядов. Из путевых запи- 
сок организатора комбедов в Тульской губернии А. П. Деми- 
довой: "9 июля 1918 г. Приехал отряд красноармейцев. На но- 
чевку отправился в с. Дубики. Народ в страхе... Что я узнаю!? 
В Дубиках отряд, специально для реквизиции оставленный, 
ничего не сделал, реквизиции не произвел. В довершение 
всего я вижу пьяного армейца. Армейцы отнимают телегу и 
пропивают ее. Рука отказывается писать, сознание не хочет 
работать..." 22 В Уржумский и Малмыжский уезды Вотской гу- 
бернии для заготовки хлеба прибыл І-й Московский продо- 
вольственный полк (командир — Степанов, комиссар — Хо- 
мак). Начались массовые грабежи и насилия над сельскими 
жителями, не щадили даже бедняцкие хозяйства и коопера- 
тивы. Попытка окрестного населения оказать сопротивление 
была расценена комиссаром Хомаком как начало вооружен- 
ного восстания против Советской власти. Он объявил себя 
"диктатором", а в уездах — "пролетарскую диктатуру". По- 
следняя "свелась" к грабежам уездных казначейств и касс 
местных Советов, арестам советских работников и т. д. Все 
это сопровождалось пьяным разгулом и развратом 23 . 

Были и такие "перегибы": полное отстранение крестьян- 
ства от выборов в комбеды, переименование волостных Со- 
ветов в комитеты деревенской бедноты на местах, активное 
использование в данной кампании представителей репрессив- 
ных органов власти 24 . 

21 Там же. Д. 429. Л. 183; Пламя борьбы. Кострома, 1918. 2 авг.; 
Вестник продовольствия. Курск, 1918. N 2 5/6. 'С, 50. 

22 Демидова А. П. Из истории организации комитетов бедноты в 
Тульской губернии (июль— август 1918 г.) // Исторический архив. 
1956. № 4. С. 178-179, 181. 

23 ГАРФ. Ф 130. Оп. 2. Д. 443. Л. 102-102 об.; Ф. 393. -Оп. 3. 
Д. 105. Л. 237-237 об. 

24 Советы в эпоху "военного коммунизма". С. 379, 394; Комбеды 
Воронежской и Курской областей. Воронеж, 1935. С. 47, 324. 
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июня Д ер ° В ПрОТИВ дек Р ета ВЦИК от 11 

июня 1918 г. Из отчета Орловского губернского совещания 

председателей уездных бюро по организации комитетов бед 

ноты от 22 августа 1918 г.: Елецкий уезд: •'...терм™ Йя 

чески дело священники, чиновники, буржуа и гам^и^ 

своей апітациеи ; Малоархангельский уезд: "...многие левоэсе 

ровские волостные Советы задерживали декрет об орпшиза- 

вой К ? М р ГГеТ ° В б ^ коты " 25 - Из путевых заметок А. П. Демидо- 
вой, д. Вязовка Болотовской волости Богородицкого уезда- 
...я узнала, что здесь уже было общее собрание іа 

5™ ПОДПИСаться „ всем обществом в комитет бедноты 
ледовательно, правые революционеры" не дремлют Оче 

^°ппежлГТ С Т Ю ШИрОКую агита цию и на места поспе- 

гЖ? ВОТ ПОЧСМУ Я И 6ьша протав предвари- 
тельного созыва представителей в Совет, созыва который 

тіеет целью известить деревни об организации, а между тем 

мзад^ иТаГ 1 ?^ 01567 ПОЯСНИЛ представителям су^орга- 
низации, и там в больших деревнях показывают кукиш Г» 

Тошо подмеченная тактика действий левых эсеров Ги эсеров 
и меньшевиков вообще) была характерна для всей Тульской 
гуоернии, уездов Орловской губернии, волостей Лужскою уез- 
губернии и Моршанскоте уезда Тамбовской 

Под влиянием агитации левых эсеров среди крестьян- 
ства росло сопротивление курсу Центра на насильственный - 

НьІ° В В™ ПРадВЗЯТЫЙ ~ раскол деревни на богатых и бед- . 

^«итет Нижне-Деревенской волости Льгов- 

ком^гет йлн^Т 17 августа 1918 г ‘ постановил 

комитет бедноты не организовывать, мотивируя это тем что 

все население получило одинаковую трудовую норму земли и 

ычмш * где бьГГб обес ” ечения ПРИ*™ к урав2тельным 
!!7нп! д был ° Идиоты, а все имели возможность 
золъ . Ново-Акшинский волостной Совет Саранского уезда 
Пензенской губернии 14 и юля 1918 г. заявад, ір м^у 

Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 287—288. 

0 Демидова А Л. Указ. соч. С. 186. 

М аСНСКОЙ бедноты Московской области: Сб. док. 

190; Комитеты бедноты Северной ойтасти. С. 87—88- 
Комбеды Воронежской и Курской оаіастей. С. 178, 288— 289. * 
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крестьянами "никаких классовых разлггчий не может быть. 
Раскалывая деревню на два враждующих лагеря — на бедня- 
ков и кулаков, тем самым Советская власть разоряет страну, 
так как этим размножает лодырей, т. е. таких людей, кото- 
рые... с помощью Советской власти, как например, организа- 
ции деревенской бедноты, будут великолепно кормиться со 
своими семьями за счет тех, кто день и ночь работает..." 28 
Аналогичные сообщения шли из Тамбовской, Иваново-Возне- 
сенской, Тульской, Пензенской и других губерний 29 . 

5. Крестьянские выступления и даже восстания против 
политики "завинчивания гаек" в политической и социально- 
экономической сферах взаимоотношений города и деревни 
(Вятская, Пензенская, Симбирская губернии, Верхневолжье, 
Новоладожский и Тихвинский уезды Новгородской губернии 
и др.). Сопротивление крестьянства летом 1918 г. привело к 
падению Советской власти в Сибири, на Урале и в Поволжье; 
а на остальной части России в июле — августе 1918 г. произо- 
шло 73 восстания, 154 столкновения с продотрядами и 130 
выступлений против местных Советов. Активными действия- 
ми сельского населения было охвачено 124 уезда Центра Рос- 
сии. По данным М. Френкина, в 22 губерниях европейской 
части России в эти месяцы было убито 4 480 советских и пар- 
тийных работников, активистов комбедовского движения 30 . 

Каков же был общий итог кампании организации 
комбедов летом 1918 г.? По данным Т. В. Осиповой, комбеды 
оформились в 10 % волостей Советской России. Самой бед- 
нотой в аграрных губерниях Центра было создано от 9 до 
30 % волостных и сельских комбедов 31 . 

Как расценить первые усилия правящего режима по на- 
саждению чрезвычайных органов власти в деревне? С прак- 
тической точки зрения они дали результаты ничтожно малые, 
в силу чего комбеды периода июня — сер. августа 1918 г. не 

28 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 105; Комитеты бедноты. Т. 1. С. 122. 

29 Комитеты бедноты. Т, 1. С. 91, 105, 111—112, 121, 128, 142; 
Демидова А. І7. Указ. соч. С. 183—184. 

30 Фреикин М. Указ. соч. С. 59; Осипова Т. Я Крестьянский фронт 
в гражданской войне // Судьбы российского крестьянства. М., 1996. 
Кн. 1. С. 104. 

31 Осипова Т. А Крестьянский фронт в гражданской войне. С 104. 
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ективно привело бы к углублению Комбедов и об ъ- 

деревне. Но правящий пеѵим п ктябрьского переворота в 
Н. ПР»™ 2^™ " < ” М ° Ж “ 0СТІ -ов™ть- 

деть в нем узкие ѵргтя ,, К УР ( ^ среди крестьянства, уви- 
штабная гражданская война^ала' І КГИровать 11Х - Широкомас- 

я° а б =:™ — 

к=и= йЕЕя” =■ 

была величайшая победа б^льш^ико? ЛЫв Т0На ’ 310 
чимосги можно сраюіить лиш, , : К ° Т ° РУЮ по свосй зна - 

шесгвия Советской власти. Можно*™™ ^ умфального I 
момента завершился процесс сгр^тел^ 'свГхѵ-' "Т™™ 

^Г жпяк “ в ' мм “" 

комбедам/бма^^ечно ваюшіГсо ° 66 продотрддами и 
том "военно-комС™^^' СТааЛЯЮЩИМ ко «н- 
не выражавшим^ ™Го™ и^пиТу^’ Н ° ВСе Же 

ЧТО период с июня по октябрь іШ г і!' Уместно заметить, 

хождением целого ряда рад и кал и!™ ппппГ^^ 31 ^ 611 Пр °' 
литического обустройства отиргтпч п Р°Цессов в сфере по- 

знакомый нам об^зз Советской влаегги совок У пнос та давших 
войны. Р ветской власти периода гражданской 

г в ”Г * 

та““тов»й ШаСІ - < по ““ л °“>™™°е Удаление нз^Сове- 
ТСВ всех уровнен партии правых эсеров, меньшевиков, левых 
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эсеров, эсеров-макснмалистов), утвердился однородно-комму- 
нистический режим в исполнительной и законодательной 
структурах управления. 

Б. Замена режимов Советской власти произошла через 
принятие Конституции РСФСР 1918 г. Последняя фактически 
узаконивала комбеды, им была уготована миссия заступить на 
место общедемократических Советов К. Д., но уже в форме 
Советов батрацких депутатов без изменения своей первона- 
чальной сущности. Основной Закон по властным полномо- 
чиям поднимал В ЦИК до уровня съезда Советов, а Совнар- 
ком — до уровня ВЦИК 32 . Таким образом, Конституция воз- 
вышала исполнительную власть до уровня законодательной и 
даже предоставляла первой инициативу в решении неотлож- 
ных задач текущего момента (а следовательно, всю власть в 
стране, причем на неопределенное время). 

В. Принятая Конституция 1918 г. породила на местах 
процесс "перелива" власти из деревни в город, причем скон- 
центрировала властные полномочия в руках' Советов круп- 
нейших промышленных центров. Для ясности дадим пример 
распределения власти на условной территории с населением 
в 1 млн человек имеющих право голоса при соотношении 
городского и сельского населения 1 : 3 (750 тыс. чел. сельских 
жителей и 250 тыс. городских)* (см. табл. 2). 

Т. е. при численности городского и рабочего населения 
в 4 раза меньшей по сравнению с численностью сельского 
населения за горожанами обеспечивалось равенство мест с 
крестьянами в высших территориальных органах власти (гу- 
бернском и областном звене), а на всероссийском уровне — 
даже абсолютное большинство мандатов. Причем избранники 
от рабочих (города с населением до 10 000 жителей) сразу 
становились депутатами уездных съездов Советов, а от рабо- 
чих крупных городов (свыше 10 000 жителей) — депутатами 
губернских съездов Советов. Избраннику от крестьян, что- 
бы стать депутатом губернского съезда, предстояло пройти 

32 Съезды Советов в документах (1917—1936 гг.). С. 72—73, 75—78. 

* Такая пропорция . городского и сельского населения была 
характерна для местностей Центрально -промышле иного района и 
Северо-Запада России, т. с. ядра территории Советской Республики 
на всем протяжении гражданской войны. 
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Таблица 2 

Нормы представительства от городского и сельского населения 
в Советы всех уровней по Конституции РСФСР 1918 г. 



Число депутатов 
в Советах и на съездах 


От сельского 

населения 


Сельские и городские Советы 
Съезды: 

7500 

250 

волостные 

750 

* 

уездные 

750 


губернские 

75 

75 

областные 

30 

30 

всероссийские 

6 

10 


"чистилище" волостных и уездных съездов (лишь 1 из 10 пред- 
ставителей сельских Советов мог стать делегатом волостного 
или уездного съездов Советов, и 1 из 100 — делегатом губерн- 
ского съезда Советов). У рабочих же каждый 10-й депутат 
городского Совета автоматически становился делегатом гу- 
бернского съезда Советов, дополнительно к этому от каждых 
2 000 избирателей выбирался 1 делегат на этот представитель- 
ный форум, что обеспечивало численное равенство и даже 
перевес в голосах промышленного населения над сельским. 

При выборах на областные съезды Советов лишь 1 из 
250 представителей сельских Советов мог стать депутатом, в 
городе же — 1 из 10 представителей городских Советов, до- 
полнительно к этому от каждых 5000 городских избирателей 
выбирался представитель на съезд данного уровня, что опять- 
таки обеспечивало численное равенство и даже перевес в го- 
лосах не просто городского населения, а жителей крупных 
промышленных центров над сельским населением. 

Нельзя не отметить всю важность для правящего режи- 
ма решения вопроса: кто будет представлять его интересы на 
губернском и областном уровнях власти? Частично он решат- 
ся в пользу Центра многостепенностью выборов в данные 
структуры власти, лишением ряда категорий граждан избира- 
тельных прав и явной дисіфими нацией сельского избирателя 
в плане ущемления его прав выбирать и быть избранным в 
высшие провинциальные органы власти. Однако подобные 


меры срабатывали в тех регионах, где фабрично-заводское 
население было значительным. В районах же с абсолютным 
преобладанием сельского населения эти "избирательные 
факторы" давали сбои. Вот тут мы и подходим к начатой 
Центром весной и интенсивно развернувшейся летом 1918 г. 
административно-территориальной "перетряске" регионов 
страны с целью создания сети пролетарско-административных 
центров власти из старорежимных территориальных форми- 
рований. 

По Конституции 1918 г. узаконивалось промежуточное 
звено власти между губернией и Центром: областные съезды 
Советов и их исполнительные органы (Разд. И. Гл. 5, п. II). 
Эта властная структура позволяла Центру и провинциальным 
партийным силам нивелировать, сглаживать возникавшие в 
силу стечения ряда обстоятельств перекосы в выборных кам- 
паниях губернской власти, "подчищать" их явно прокрестъян- 
ский характер, т. е. выполнять своеобразную роль комбедов в 
высших эшелонах провинциальной власти. Не случайно соз- 
дание и, упразднение областных структур совпадает с анало- 
гичным временным промежутком существования деревенских 
комбедов, да и взаимоотношения между губисполкомами и 
областным центром уж очень напоминали отношения комбе- 
дов и сельских Советов (напряжен но -обостренные, на ірани 
конфронтации). Как правило, административными центрами 
новоявленных государственных образований были крупней- 
шие пролетарские центры Советской Республики: в Северной 
области (Петроградская, Псковская, Новгородская, Олонец- 
кая, Архангельская, Вологодская, Череповецкая и Северо- 
Двинская губернии) — Петроград; в Московской области 
(Тверская, Нижегородская, Московская, Тамбовская, Кост- 
ромская, Орловская, Курская, Владимирская, Воронежская, 
Рязанская, Иваново-Вознесенская и Калужская губернии) — 
Москва 33 . Таким образом, два крупных промышленных цент- 
ра Советской Республики курировали весь Центр европейской 
части России. 


33 Борьба рабочих и крестьян под предводительством больше- 
вистской партии за установление и упрочение Советской власти в 
Тамбовской губернии. С. 211; Комитеты бедноты Северной области. 
С. 12 — 13. 
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В данном случае Центр сознательно пошел на ущемле- 
ние своих прав, ради окончательного упрочения пролетарской 
власти на местах, победы социалистической альтернативы 
развития страны. "Расходящиеся круги" от сознательно бро- 
шенного. Центром "камня" децентрализации на областном 
уровне "задели" и нижестоящие звенья власти, а порой 
и раскачивали" административно-территориальные границы 
подведомственных им территорий (губерний, уездов и волос- 
тей). Столица смотрела на это благосклонно, ибо данный 
процесс имел ту же цель: падение старых административных 
центров для возвышения их бывших пролетарских "задворок" 
до статуса уездных и даже губернских центров. Так, летом 
1918 г. от Костромской и Владимирской губерний отпочкова- 
лась Иваново-Вознесенская губерния; от Вологодской губер- 
нии ( епархии" эсеров) — Череповецкая и Северо-Двинская 
губернии; от Пермской и Уфимской губерний - Екатерин- 
бургская губерния; от Орловской и Калужской губерний - 
Брянский • район и т. д. Возникавшие на местах перекосы 
заданного курса вовремя выправлялись Центром (например, в 
случае идеи создания на базе Елабужского и Сарапульского 
уездов Вятской губернии Прикамской Республики и т. д.). 
Аналогичные явления уездного и волостного масштаба наблю- 
дались в Казанской, Иваново-Вознесенской губерниях, Цент- 
рально-черноземном регионе 34 . 

Г. К новому административно-территориальному деле- 
нию страны "подстраивалось" и соотношение властных пол- 
номочий Советов на местах, начиная с областных и кончая 
сельскими. Приведем цитату из Конституции РСФСР 1918 г. 
(Разд. III. Гл. XII, п. 62): "Съездам Советов и их исполнитель- 
ным комитетам принадлежит право контроля над деятель- 
ностью местных Советов (т. е. областным — право контроля 
над всеми Советами данной области; губернским — над всеми 
Советами данной губернии, кроме городских, не входящих в 
состав уездных съездов Советов и т. д.), а областным и гу- 
бернским съездам Советов и их исполкомам, — кроме того, 
право отмены решений действующих в их районе Советов..." 33 


гог Г ™ РФ ' Ф- 130 ' 0п - 1 Д ' 429 - Л - 78; Д- 430 л - 47 ; Рабочий край. 
1918. 28 июня. 

35 Съезды Советов в документах (1917—1936 гг.). С. 80—81. 


Как видим, областное звено власти по полномочиям было на 
порядок выше губернского: имело возможность контролиро- 
вать и отменять любые решения и любых Советов на под- 
ведомственной ему территории; в то же время губернские 
власти не распространяли свои полномочия на города и фаб- 
рично-заводские поселки с числом жителей свыше 10 000. 

Д. "Перелив" властных полномочий "вверх" по админи- 
стративной "пирамиде" управления привел к изменению внут- 
ренней структуры самой Советской власти как в Центре, так 
и на местах. Июльские события 1918 г. способствовали упраз- 
днению Крестьянской секции ВЦИК. В провинции данное 
событие по инициативе советско-партийных работников 
трансформировалось в открытое наступление против местных 
крестьянских секций с целью их изгнания из составов испол- 
комов Советов. В одних районах крестьянские секции переи- 
меновывались в отделы исполкомов по работе с деревней 
(Нижегородская, Саратовская губернии), в других — просто 
распускались парламентским путем (Казанская губерния) или 
насильственно (Самарская губерния) 36 . 

Угроза "реставрации" былой силы и влияния крестьян- 
ских секций в регионах с абсолютным преобладанием сель- 
ского населения и авторитетными левоэсеровскими (а с июля 
1918 г. "беспартийными") организациями пресекалась путем 
применения антиконституционных, чрезвычайных мер в от- 
ношении политических оппонентов. Практиковались: 1) раз- 
гон неугодных режиму крестьянских съездов Советов и пре- 
кращение их созыва на местах (Малмыжский уезд Вятской гу- 
бернии, июль 1918 г.; Бобровский уезд Воронежской губернии 
и Казанская губерния, август 1918 г.) 37 ; 2) объявление опреде- 
ленных местностей на военном положении с передачей влас- 
ти силовым структурам (Казанская и Тамбовская губернии); 
3) передача неограниченных полномочий в руки чрезвычай- 
ных органов власти и без объявления военного положения в 
ряде мест 38 . 

36 Наша Родина. 1918. 7 июня; 1917 г. в Саратовской губернии. 
С. 432, 444; Упрочение Советской власти в Татарии. С. 587. 

37 Советы в Октябре. С, 338; Литвин А. Л. Указ. соч. С. 85. 

38 Литвин А. Л. Указ. соч. С. 67; Рябухин Е ’ И . Указ. соч. С. 16; 
Борьба рабочих и крестьян под руководством большевистской пар- 
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Е * Концентрация власти и жестко централизованная 
структура управления диктовали аппарату в условиях граждан 
с К ои воины широкое применение администриро^™п Р „ 
ведении дел и даже террора с целью физического истребления 

^онявш™ся°к^Гг еРОВ И УСТР ™ Я 

склонявшихся к борьбе с установившейся моделью аеторитар- 

"“™- В „„не 1918 г . 6ыл о„уб„„ко ю „ „рик^ЧКоб 
шГстю”» ' УСМаХ ЧК "° 6ор1бе “ '“КУ»», мешон. 

плас1и подхватили и развернули зги меры 
Ц ктра. Іак, в протоколе Тамбовской губконференции РКП (б) 
(1 5 августа 1918 г.) говорилось: "...1. Организация ЧК необ- 

?аГ , ™Ѵ а “ 0 " троде ’ “ ““ в 

Г’- “ в волостях и селениях. Также необходимо форми- 
с во ™нных ОТРЯДОВ при ЧК для открытой борьбы 

сп Г: РреВ0ЛЮЦИеИ - 2 ‘ в ЧК должны назначаться наиболее 

ГДтГ- ^ ОТВеТСТЕеННЫе Р аб °™ики из товарищей ком- 
мунистов... Более того, местные представители репрессив- 
ного аппарата со своей стороны выходили в Центр с инициа- 

Ю?ел И П»°н 3аі п УЧИВа 2 ИЮ гаеК " В політіче ской жизни страны 
(Орел, Пѵ-нза, Лиски Воронежской губернии и т. д.) 41 . 

Советский аппарат не только "заражается бациллой" по- 
всеместного увлечения террором, психологией видеть в по- 

"смешен^' аН «? еЮ ° Т ВСеХ Проблем; в нуіри ею происходит 
шГстп! ™ В СТОрОНу К2 Р атель ных учреждений. Летом 
и ЬІвае Т ся альянс сил: партии, ЧК и комбедовских 
структур. Из сооошения Ядринской ЧК (Вятская губерния)- 
Завязана связь с волостными комитетами, представляюіші- 
™ !Ю ежедневные Доклады о положении кулаков 

пп ^ Р 1 В <1 ЛЮЦИОННОИ апггаШ1И - спекуляции, варке самоюна и 
пр. Комбеды для нас - лучшая о пора.. Перед данным 

^.і^ Н ІбТ ,Ше “ УПР0Че ™ е Советской масти в Тамбовской 
і9 Пламя борьбы. 1918. 26 июня; Анархия: Орган московской сѣе- 

деращга анархистских групп. 1918. 26 июня. московской фс 

*** рабочих и крестьян под руководством большевистской 
&*рык. С СТ 19° МСШіе И > ' ГІрОЧСКИе Советской власти в Тамбовской 

Ц Каша Родина. 1918. 15, 28 июня. 

Литвин А. Л. Указ. соч. С. 108, 114 -115. 
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"сгустком" власти открывались на фоне начавшейся граждан- 
ской войны безбрежные горизонты деятельности по устраше- 
нию, подавлению и физическому уничтожению инакомысля- 
щих (да и не особо рвущихся поддерживать правящий режим). 
Уже на ранних этапах разворачивания маховика репрессий в 
стране Советской власти в лице исполнительных и законо- 
дательных органов приходилось предпринимать меры по упо- 
рядочению осуществлявшихся и намеченных к осуществле- 
нию репрессий на местах. Из приказа президиума исполкома 
Петровского уездного Совета Р., С. и К. Д. о правах отделов 
исполкома от 2 июля 1918 г.: "Для упорядочения вопроса о 
правах ареста, реквизиции, конфискации и о праве издавать 
приказы руководствоваться следующим положением: 1. От- 
дельный комиссариат или отдел имеет право издавать при- 
казы лишь подведомственным учреждениям, ко всему же 
населению самостоятельно отделы могут обращаться лишь с 
обращениями и предложениями... 2. Ни один комиссариат, ни 
одно лицо, кроме особоуполномоченных и перечисленных 
ниже,, не имеют права ареста и отправления в тюрьму, может 
лишь задерживать и отправлять в соответствующий отдел. 

3. Право ареста и отправления в тюрьму принадлежит: а) Со- 
вету, 6) исполкому, в) президиуму, г) ЧК, д) суду, е) милиции. 

4. Право реквизиции и конфискации: а) Совету, б) исполко- 
му, в) президиуму, г) ЧК, д) милиции, е) контрольно-ревизи- 
онной комиссии..." 43 . 

Подводя итоги, отметим, что осуществление весной — 
летом 1918 г. вышеназванных манипуляций позволило совет- 
скому режиму, образно выражаясь, на ходу и довольно лихо 
"перескочить с демократической клячи” российской государ- 
ственности, "запаленной" на парламентских иллюзиях и но- 
стальгирующей временами по земской структуре самоуправ- 
ления, на пролетарского "конька” "воен но -коммунистической" 
системы власти, безудержно устремленного на революцион- 
ный "штурм неба". 

Как реагировало крестьянство на смену режимов в рам- 
ках советской государственности? Зажиточные слои деревни и 
близкие к ним круги среднего крестьянства в своих настрое- 

43 1917 г, в Саратовской губернии. С. 443—444; Литвин А . Л, Указ, 
соч. С. 38. 
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ниях и действиях выходили за рамки конструктивной оппо- 
зиции Советам: их политические симпатии все более склоня- 
лись (и насаждались в деревне вооруженной борьбой) в сторо- 
ну буржуазного парламентаризма. К середине августа 1918 г. 
военно-политическое и продовольственное положение Рес- 
публики было близко к катастрофическому. Выступление 
белочехов, поддержанное значительными слоями сельского 
населения, привело к свержению большевистского режима в 
Сибири, на Урале, в Приуралье, на левобережье Волжского 
бассейна; к восстаниям на Дону и Урале. Наконец, в при- 
фронтовой полосе и в центральных районах страны ширились 
выступления крестьян против политики реквизиций продо- 
вольствия, скота, лошадей, мобилизаций людей в Красную 
Армию, диктаторских замашек представителей центральной и 
местной власти. По данным М. Френкина, в августе 1918 г. 
сельское население 20 губерний центра России поднимаюсь 
против Советов с оружием в руках 107 раз; помимо этого ВЧК 
было зафиксировано 154 вооруженных столкновения с прод- 
отрядами 44 . Источники отмечают особенно упорный характер 
борьбы и высокую степень организованности восставших в 
Уренском крае (Костромская губерния), Иже веко- Боткин- 
ском районе, Ливенском и Дмитриевском уездах Орловской 
губернии, на линии железной дороги Петроград — Псков и в 
окрестностях г. Луги, в Тульской, Владимирской, Пермской, 
Калужской и других губерниях 45 . 

Данные обстоятельства вызывали крайнюю обеспокоен- 
ность советского режима. Все зримее намечалась тенденция 
объединения усилий антисоветских партийных сил (от каде- 
тов до левых эсеров и эсеров-максималистов) по созданию 
мощной рабоче-крестьянской "Вандеи" против Советской 
Республики. Так, организаторами уренского восстания кресть- 
ян были представители правых партий и офицерства; Поше- 
хонского и Ижевско- Боткинского восстаний — представители 

44 Френкин М, Указ. сот. С. 59, 84. 

45 См., капр.: ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 199; Ф. 393. Оп. 3. 
Д. 177. Л. 403 об.; Комбеды Воронежской и Курской областей. 
С. 181; Конокотин А. Очерки по истории гражданской борьбы в 
Костромской губернии. Кострома, 1927. С. 32-39; Комитеты дере- 
венской бедноты Московской области. С. 35. 


правых эсеров и меньшевиков; вождями крестьян чернозем- 
ных губерний — левые эсеры; в Поволжье — левые эсеры и 
эсеры -максималисты и т. д. Уровень организованности вос- 
ставших крестьян проявлялся в координации, согласованно- 
сти выступлений сельского населения целых волостей и даже 
уездов; наступательной тактике восставших; активной пропа- 
гандистской работе среди неохваченных выступлением кресть- 
ян; наличии военной организации у участников движения; 
выработке программы действий по обустройству отдельных 
регионов и страны в целом; тесной связи с единомышлен- 
никами в других районах страны. 

Другая часть сельского населения, и весьма значитель- 
ная, выражала свое недовольство ужесточением режима влас- 
ти в деревне парламентским путем — на волостных сходах, 
уездных съездах, заседаниях сельских, волостных и уездных 
Советов Р. и К. Д. Так, делегаты губернского крестьянско- 
го съезда в Смоленске 25 августа 1918 г. выразили протест 
против постановлений, принятых на V Всероссийском съезде 
Советов; делегаты II Рузаевского уездного съезда Советов 
(Пензенская губерния) 28 августа 1918 г. высказались против 
"продовольственной диктатуры"; II Воронежский уездный 
крестьянский съезд Советов 25 августа подверг критике ре- 
зким В. И. Ленина и Л. Д. Троцкого и послал приветственную 
телеграмму в Центр на имя М. А. Спиридоновой. Против 
террора и за отмену мобилизаций и уничтожение комбедов 
высказался III съезд Советов Бобровского уезда Воронежской 
губернии 3 мая 1918 г. Игринский волостной Совет Глазов- 
ского уезда Вятской губернии 10 сентября 1918 г. постановил: 
...поддерживать Советскую власть только в том случае, если 
будет осуществлено полное равноправие всех граждан без раз- 
личия классов, вероисповеданий и состояний, а также тре- 
буем созыва Учредительного собрания на основах, выработан- 
ных Временным правительством..." Из послания Псковского 
губисполкома всем Советам Великолукского уезда: отдельные 
волостные Советы "выступают против предписаний уездного 
и губернского Совдепов... и даже заявляют о своем несогла- 
сии и неподчинении декретам СНК и ВЦИК Советов..." 46 . 


46 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 428 об. Л. 189; Д. 429. Л. 189; Ко- 
митеты бедноты. Т. 2. С. 133-134; Советы в эпоху "военного 
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Сообщения об аналогичных действиях сельских органов влас- 
ти шли из Богородицкого уезда Московской губернии, Воро- 
н еже ко го уезда одноименной губернии, Кинешемского уезда 
Иваново-Вознесенской' губернии, уездов Орловской, Брян- 
ской, Вятской, Петроградской и других губерний 47 . Ка местах 
часто практиковались перевыборы сельских Советов, что фак- 
тически парализовывало деятельность последних и вело к 
неисполнению указаний Центра (Волховский уезд Орловской 
губернии). Из отделов местного управления при губисполко- 
мах в НКВД поступали сообщения о регрессировании совет- 
ской системы власти в сторону земской системы самоуправ- 
ления (Визниковский уезд Владимирской губернии) 48 . 

Однако большинство крестьянского населения — потен- 
циальные участники демократической оппозиции правящему 
режиму или находилось в состоянии политической расте- 
рянности, смятения, или заняло выжидательную позицию, не 
выступая открыто против Советов, боясь этим способствовать 
приходу старого режима. Из записок Ж. Садуля 31 мая 1918 г.: 
"...в последние месяцы большевики решительно и вдохно- 
венно возвращаются к централизации. Множатся различные 
регламентации, ограничения и запрещающие декреты. И все 
же, несмотря на испытываемую горечь, крестьянин, похоже, 
еще не намерен свергать Советы, которые по-прежнему пред- 
ставляются ему властью...” Речь мужика с Украины: "У Совет- 
ской власти, конечно, есть недостатки, что правда, то правда, 
но зато это по-настоящему наше правительство. Оно дало нам 
мир. Оно дало землю. Если Советы сбросят, царь выйдет из 
тюрьмы, снова сядет на трон, будет опять война, землю у нас 
отберут и помещики станут нас пороть..." 49 . 

События лета 1918 г. (рост авторитаризма пролетарского 
города по отношению к деревне, занятие бывшими союзни- 


коммунизма . Ч. 2. С. 413; Ч. 1. С. 422; Фрепкин М. Указ, соч 
С. 67—68. 

47 Комбеды РСФСР. С. 150; Советы в эпоху "военного 
коммунизма". Ч. 2. С. 354-355, 422; 1918 г. в Иваново-Вознесенской 
губернии. Иваново-Вознесенск, 1930. С. 295—297: Френкин М. Указ 
соч. С. 56—57. 

48 Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 297: ГАРФ 
Ф. 393. Оп. 3. Д. 64. Л. 155-155 об. 

49 Садуль Ж. Указ. соч. С. 298. 


ками по Антанте обширных северных и восточных районов 
страны, широкомасштабные' боевые действия между сооте- 
чественниками, оперировавшими близкими и понятными 
крестьянам лозунгами; состояние разочарования в правящем 
режиме и первые "опыты" сопротивления ему, при одновре- 
менном органическом неприятии иных, кроме советской, 
форм власти; наконец, бессилие определиться в выборе исто- 
рических альтернатив развития России) в целом не изменили 
подхода российского крестьянства к Советской власти, но 
еще более озаботили и сбили его с толка. В среде крестьян- 
ства развился духовный "синдром похмелья" от "испитой" им 
в октябрьские дни 1917 г. революционной эйфории. Впадение 
широких слоев крестьянства в состояние политической "про- 
страции", занятие ими позиции "нейтралитета" в историче- 
ском споре альтернатив развития России — буржуазно -демо- 
кратической и пролетарско-социалистической — означали для 
правящего режима не меньшую опасность, нежели открытое 
сопротивление ему с оружием в руках. При сохранении поли- 
тического "статус-кво" в обществе крестьянство превратилось 
бы в неисчерпаемый "резервуар" для социальных пополнений 
рядов демократической оппозиции большевистской власти. В 
этих условиях требовались экстренные и радикальные меры 
для придания правящему режиму большей воен но -политиче- 
ской "устойчивости". 

Что же было предпринято властями в августе — октябре 
1918 г. для упрочения своего положения в стране и, главное, 
продолжения курса на осуществление пролетарского "Октяб- 
ря" в деревне? Ими были проведены радикальные меры по 
стабилизации политической ситуации в Советской Республи- 
ке: на внешних фронтах, особенно на Восточном, развернз^- 
лись наступательные боевые действия, на внутреннем фронте 
борьбы с оппозицией был провозглашен террор и возведен в 
ранг важнейших и наиболее убедительных методов государст- 
венного воздействия на общественность. "Проба" "большого" 
террора как раз пришлась на подавление контрреволюцион- 
ных выступлений рабочих и крестьян в августе — сентябре 
1918 г. Применялись следующие приемы расправы над инако- 
мыслящими: расстрел, изоляция в концлагерях, конфискация 
имущества, институт заложи ичества, 
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С особым пристрастием карательный механизм "военно- 
коммунистической" государственности подходил к активной 
демократической оппозиции, участвовавшей в вооруженной 
борьбе против Советов. На нее распространялись принятые 
наркомом Л. Д. Троцким в г. Свияжске "драконовские" меры 
воздействия против войск противника. Мера физического 
уничтожения лиц, застигнутых с оружием в руках, стала по- 
всеместно применяться во время подавления восстаний 
крестьян. Так, в связи с ростом антисоветских выступлений 
крестьян Верхневолжья в августе 1918 г. окружной комиссар 
Ярославского военного округа (Я ВО) издал приказ от 2 сен- 
тября 1918 г. В нем объявлялось о введении на всей террито- 
рии округа военного положения, кроме Костромской губер- 
нии, где уже было введено осадное положение. Параграф 4 
данного приказа гласил; "За убийство одного товарища мы 
ответим массовым красным террором. Грабителей, воров, по- 
громщиков, поджигателей, бандитов, взяточников, агитато- 
ров, подстрекателей к свержению Советской власти, а также 
уличенных в умышленном обрыве или порче телеграфных и 
телефонных проводов, порче столбов, мостов и пр. — беспо- 
щадно расстреливать" 50 . Затем были расстрелы сотрудниками 
ЧК участников крестьянских восстаний в Ветлужском и Вар- 
навинском уездах Костромской губернии, в Покровском уезде 
Владимирской губернии, уездах Казанской губернии, Псков- 
ском и Опочецком уездах Псковской губернии, Симбирской 
и Северо-Двинской губерниях и т. д. 51 Те, кому все же со- 
храняли жизнь в ходе проведения карательных экспедиций, 
проходили "чистилище" ревтрибуналов. По данным 32 ревтри- 
буналов РСФСР на 6 ноября 1918 г., из общей массы 12 223 
дел дела о контрреволюционных выступлениях составляли 
всего 35 % (?!), но именно они давали львиную долю выне- 
сенных данными судебными инстанциями смертных приго- 
воров (12 из каждых 14) 52 . Зачастую карательные учреждения 
Советской власти преследовали и наказывали невинных граж- 

50 Рабочий край, 1918. 5 окт. 

51 См., напр,: Харр Э. История Советской России: В 14 т. М., 
1990. Кн. 1. С. 145; Комитеты деревенской бедноты Московской об- 
ласти. С. 206; ГАРФ. Ф. 393. Он. 3. Д. 177. Л. 406. 

52 Литвин А . Л. Указ. соч. С, 40. 


дан. В докладе председателя Вятского губислолкома Центру 
осенью 1918 г. отмечалось, что население недовольно и даже 
озлоблено на Советскую власть за "некоторые бесцельные 
аресты и преследования отдельных граждан из непонятных и 
неизвестных побуждений. Подобные отрицательные явления 
носят далеко не единичный характер и распространяются на 
всю губернию..." 53 . 

К сельскому населению, выражавшему пассивное сопро- 
тивление местным властям, правящий режим применял иные 
меры наказания: денежные контрибуции, реквизиции хлеба и 
скота, принудительные общественные работы, арест руково- 
дителей крестьян и препровождение их в судебно -следствен- 
ную комиссию Совета, прекращение выдачи продовольствия 
селениям и волостям (Иваново-Вознесенская, Новгородская, 
Калужская, Московская и другие губернии) 54 . Навязанный 
российской деревне террор имел цель — изолировать (а лучше 
уничтожить физически) "головку" антисоветского движения 
крестьян от основной массы сельского населения; ядро недо- 
вольных частично ликвидировать или сосредоточить в конц- 
лагерях; остальное население — запугать, сделать более подат- 
ливым и терпимым к пролетарским "экспериментам" правя- 
щего режима; наконец, принять под страхом наказания идею 
повсеместного создания в сельских районах страны комитетов 
деревенской бедноты. 

Агитация репрессиями органично сочеталась с агита- 
цией словом: именно в эти месяцы НКП и РКП(б) развернули 
мощную пропагандистскую кампанию среди крестьянства в 
пользу комбедов, видя в последних идеальное средство для 
отъединения середняцких масс от верхушки деревни, для 
смычки середняков с сельской беднотой. 

Из обращения ЦК РКП(б) от 21 сентября 1918 г. к ко- 
митетам РКП, всем членам партии: "..до сих пор наши пар- 
тийные организации сделали слишком мало в области партий- 
ного строительства в деревне. ЦК предлагает всем партийным 
комитетам выделить кадры членов партии для распределения 


53 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 105. Л. 167 об. 

54 Там же. Оп. 2. Д. 429. Л. 204 об.; 1918 г. в Иваново-Вознесен- 
ской губернии. С. 245—247, 303; Комитеты деревенской бедноты 
Московской области. С. 35, 200—201. 
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схой &дноты.^ еЙ ПарТИИ В самых Ш,,роких *РУ™ дере вен- 

ди л ,° Масшта6ах пропагандистской кампании среди кресть- 
ян дают представление данные по губерниям Се ве нной 

ласти 7Ю агитаторов; в сентябре — октябре 1918 г в паи 
ном решоне было проведено 227 м„тин ГО в; Р сред„ населен^ 

жяб^твТ П ° ЛИТИЧеская литература в августе, сентябре и 
1918 * ~ соответственно 759 719, 1 682 349 и 1 590 899 
экземпляров (для сравнения, весной 1918 г. - 429 587 экземп- 
ляров, в июне — июле — 712 000 экземпляров) 56 . Председатель 

?м Р внГен^° Ма ПартИИ А ' * КР—цюій « 

том времени. ...опыт агитационных недель удался прекнас- 
О". только системой агитационных недель было возможно в 
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исполкомы с бо’тт Кими ’ и создать в большинстве волостей 
" и “ с большинством коммунистов или сочувствую- 
7“-" Из °™ ета Московскою областною бюро в пК™ 

О деятельности за период с 20 мая по 15 сентября шТг 
...положение в Области представляется в таком виде- тѵч" 

рг'г^ Ля™;™ Па ?" ЙНОЙ агитаііпо„но-орпіннз.-ционной 
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“ сло\« 
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тельный бои за сохранение своего влияния в середняцко-бел- 
”™“ массах хресгьянстаа. В талу полсмики^оымда,^, 
обращали внимание крестьян Не только на свои былые заслу- 

« Комитеты бедноты Московской области. С. 155—156. 

Комитеты бедноты Северной области. С. 116, 291—293 

А Л Развіггие обществешю-политичсской акгив- 
іэгогту^Зн^эГс.^ в годы Іражданской мйны (^ 18 - 
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ги перед российской деревней (декреты о земле и мире), но и 
на успешную борьбу с белочехами, якобы пытавшимися поднять 
зарево гражданской войны в стране, защиту интересов сель- 
ской бедноты от кулаков весной — летом 1918 г. Успеху их 
деятельности сопутствовали публикация фактов о положении 
іфестьянства во временно оккупированных противником 
районах страны, повышение в 3 раза твердых цен на хлеб и 
переход СНК к распределению товаров промышленного про- 
изводства среди сельского населения по твердым пенам; на- 
конец, корректировка государственного курса на "окомбедо- 
вание” деревенских органов самоуправления (борьба с "воен- 
но-коммунистическими" перехлестами, в частности с разло- 
жившимися советскими работниками на местах, допуск серед- 
няка к участию в выборах и работе комбедов). Крестьянство, 
как правило, с удовлетворением встречало эти шаги советской 
администрации и принимало резолюции об одобрении дейст- 
вий Советской власти и создании комбедов в своих селениях 
(Иваново-Вознесенская, Тамбовская, Вятская и др. губер- 
нии) 5 ^. Из отчета агитатора иногороднего отдела комиссариа- 
та внутренних дел Союза Коммун Северной области о поезд- 
ке в Турскую и Подмой астырскую волости Л уже кош уезда 
Петроградской губернии (6 октября 1918 г.): "...везде встречал 
со стороны тружеников- крестьян радушный прием, и после 
разъяснения не впзлне точно или неясно понятых отдельных 
моментов из текущей жизни или с намерением злостно 
объясненных со стороны спекулянтов и негодяев-кулаков с 
целью подорвать быстро развивающееся доверие в крестьян- 
ской бедноте к Советской власти, как-то: продовольственный 
вопрос, земельный вопрос, народное образование, а глав- 
ное — * отделение церкви от государства — престиж Советской 
власти среди крестьян увеличивался... В Турской волости за- 
мечалась некоторая вражда к образованию комитетов бедно- 
ты, после же разъяснений и это отпало./." Аналогичное сооб- 
щение прислал в Центр агитатор, член Василеостровского 
районного Совета г. Петрограда, командированный в Порхов- 
ский уезд Псковской губернии 59 . Из резолюции митинга граж- 

58 Рябухин Е. И. Указ. соч. С. 100; Комитеты бедноты. Т. 1. 
С. 141—144; Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 46—47. 

59 Комитеты бедноты Северной области. С. 266—267. 
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дан с. Петровское Троицкой волости 6 октября 1918 г - "Мы 

™ Н те Й52Г И окрестных Деревень, собравшись 
намитинге 6 октября и заслушав доклады максималистов в 

которых они призывали к свержению партийной диктатуры к 

вые Р ™п Ьрестского мира и ликвидации комитетов бедноты 
выслушав затем доклады товарищей-коммунистов, в которых 
они ясно охарактеризовали преступность выставленных мак- 
^'т’ 1ИСТаМИ лозунгов > постановили: поддержать Советскую 
власть всеми имеющимися силами и средствами.. Комитеты 

2“ с °™’ КЗК необх °Д им ый орган для поддержания продо- 
льственного дела России, необходимо поддерживать "« 

т^^ , , аППИР УЯ 33 КОМбеды > приезжие и местные предста- 
поясняли крестьянству, что данные организа- 
* Н6 *** а дая совместной работы со 

ЯЙ ИМ крестьянством и борьбы с помещиками и кулаками" 

ггг "• •яя?: ° 

весны лета 1918 г., склонно было видеть в комбедах ЧК по 
й пр одоводьега енньш кризисом, служащие целям со- 
циальной справедливости, перераспределения продовольствия 
нуждающимися; силу, способную "нажать” на 
дГ^— Й 501864 И вынудить поделиться с голо- 

конечно > и неудачи в пропагандистской деятель- 
З Т ° РОВ и организаторов комбедов, но общий на- 
строи многочисленных резолюций волостных и сельских схо- 

^=Г ОВ ВОЛОСТНЬ1Х И СеЛЬСЮ « С^тов, даже предста- 

в^ГГтом Й^ 0В КреСТЬЯН усздного Уровня свидетельство- 
вал о том, что среднее крестьянство, имеющее хлеб но без 

излишков, начинает понимать, что Советская власть не стре- 
мится к их разорению... и уже начинает брезгливо^мото^в 

^ Р оГГ атаВ '"" В СРедС кресіъянства пробуждался интерес 
“ГГ ЖИЗН - СТраНЬІ ( со °бЩения из Краснококшай- 
ского уезда Казанской губернии, Дьяконовской волости Кур- 
ского уезда, волостей Порховского уезда Псковской губернии 
уездов Петроградской, Нижегородской, Новгородской, Воло- 
годской, Саратовской, Симбирской и других губерний) 62 . 

66 Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 46—47. 

Комитеты бедноты. Т. 1. С 142—144 

ноіГой^і. С.“ 5 ° П ' 2 Д 4М ' Л ' **■"*« Север- 
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Особо следует сказать о настроениях сельской бедноты в 
эти месяцы. Она чувствовала себя теперь более уверенно при 
организации комбедов в деревне, смелее заявляла о своих 
классовых интересах. На позицию сельской бедноты повлияли 
и подавление антисоветских выступлений зажиточных слоев 
деревни, и начавшийся отход середнячества от последних. 
Были и другие факторы придания действиям пролетарских и 
полупролетарских элементов в деревне наступательно-агрес- 
сивного духа: шефство карательных органов власти и актив- 
ность аппарата РКП (б) на местах (в уездах Новгородской, 
Псковской, Петроградской, Иваново-Вознесенской, Симбир- 
ской и других губерний) 63 . Одним словом, "беднота подбод- 
рилась", как выразился современник описываемых событий 
А. Тодорский в книге "Год с винтовкой и плугом", изданной в 
Весьегонске в 1918 г. 

Как же конкретно шла организация комитетов бедноты, 
и в чем проявилась специфика данного процесса в те дни? 
Допуск (после телеграммы СНК и НКП от 17 августа 1918 г.) 
с ед них слоев деревни к процессу организации комбедов при- 
вел к демократизации самой этой процедуры. Выборы членов 
сельских и волостных комбедов осуществлялись на обще- 
крестьянских сходах открытым или тайным голосованием, 
имело место и назначение общим собранием крестьян кан- 
дидатур в этот орган по очереди или жребию (Якиманская, 
Быковская и Семеновская волости Шуйского уезда, Георги- 
евская волость Кинешемского уезда Иваново-Вознесенской 
губернии; Егорьевская волость Ковровского уезда Владимир- 
ской губернии, Серманская волость Городищенского уезда 
и Елизаветинская волость Мокшанского уезда Пензенской 
губернии, Клинская волость Торопецкого уезда Псковской 
губернии, Новоселищская волость Боровичского уезда Новго- 
родской губернии, Турская волость Балашове кого уезда Сара- 
товской губернии, Коряковская волость Костромского уезда, 
волости Орловской, Курской, Тамбовской, Вологодской и 
Тверской губерний и др.) 64 . Такое вольное толкование декре- 

63 Розенбек К К. Комитеты деревенской бедноты в Псковской гу- 
бернии в 1918 г. // Красная летопись. Ленинград, 1929. № 6. С. 215. 

64 См., напр.: Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. 
С. 342-343, 348-349; Комитеты бедноты РСФСР. С. 82-83; ГАРФ. 
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та от 11 июня 1918 г. позволяло верхушке деревни сохранить 
свое влияние в чрезвычайных органах власти через своих 
представителей или сторонников из числа середняков и зави- 
симой бедноты. Процесс "пролезания" имущих слоев деревни 
в комбеды зашел так далеко, что местным советско-партий- 
ным работникам пришлось решительно вмешаться и начать 
осуществлять неоднократные "чистки" составов выбранных 
комбедов. Процесс "хирургического вмешательства" правя- 
щего режима в составы комбедов затянулся, ибо совместить 
демократические выборы и процесс "осереднячивания" чрез- 
вычайных властных структур с пролетарскими задачами по- 
следних было весьма сложным делом. Выход был найден: 
через усиление пролетарского влияния на данные структуры 
(задействование рабочих из промышленных районов и созна- 
тельной сельской бедноты в работе комбедов), через "боль- 
шевизацию" членов комитетов и постановку их под жесткий 
контроль партии. Но на постижение этих уроков и нахожде- 
ние эффективных средств для "исцеления" составов комбедов 
ушел весь рассматриваемый нами период (конец августа 
начало ноября 1918 г.). 

Таким образом, на стадии организации комбедов ле- 
том-осенью 1918 г. четко прослеживаются специфически- 
целеустремленные действия двух субъектов рассматриваемого 
нами процесса. Летом 1918 г. правящий режим пытался обес- 
печить победу пролетарской революции в деревне через неу- 
коснительное осуществление узкопролстарского подхода к со- 
ставам образуемых комбедов при кураторстве НКП. Ответный 
ход демократической оппозиции — восстания и саботаж ре- 
шений Центра. Итог — провал кампании по насаждению 
чрезвычайных органов власти в деревне, в политическом пла- 
не — "пробуксовка" "триумфального шествия" социалистиче- 
ской революции в сельских районах страны. Тогда Центр по- 
шел на допуск середняка (что, разумеется, весьма ощутимо 
"разбавило пролетарскую кровь мелкобуржуазной водицей”) 
в обмен на возвращение политического доверия последнего к 
Советской власти. Но исподволь составы осередняченных 

Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 223 об.; Комитеты бедноты Северной об- 
ласти. С. 49, 64, 69; Комитеты деревенской бедноты Московской 
области. С. 240—243. 
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комбедов ставились уже под контроль чрезвычайных 

КОМО д НКВД' НКП) и большевистской партии. 

^ЗІмір’а™ есІ. оппозиции - ш**— 

рабских выборов и назнаненчества, при.*»- 
низма д у “ анентное состояние. Такая оборонительная 

тактика демократически настроенного крестьянства і в перс- 
пеетиве была проигрышной, но имела одно тактическое 
достоинство: позволяла "тянуть” время (ведь это был пер» Д 
гпппа ѵоожая 1918 г., и крестьянство стремилось им в полн 
меое воспользоваться в своих интересах); с другой стороны, 
в победах Красной Армии над белочехами и под ІДарицыны. 
не без "подсказки" большевистских агитаторов крестьянство 
склонно было видеть близкий и позитивным для себя исход 
гражданской войны, из-за которой якобы 

г ѵгх полнотой власти в деревне. 

“в« о темп» образования ^^“^^онГ'Г 
0 “ я брьТ5 львиная доля образовавшк- 

К"!» организации ^ 

бегю в ^ пес л еду я^' це ліГчерез своих сторонников среди серед- 
нячества^ завоевать большинство в данных 
пш - И изменить сам правящий «МИН ЦЯЕ 

Северной “ГхХмб^ ^ 

бовсхой губернии - '° 7 ^ Я Т 9 18 г - “^аегагаенио 

И% и “, Р 5 “ГГЗД« Р^е-ом. И»*™ » 
нш^пос^’ августа 1918 г. - 86 % комбедов; в Шуйском 
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~ д *«“— <*■ I 

Обвальный характер прохождения данного пронесся пв 

л=“брТ шГг &л5 'Й'Г К°“<У» Дверной области » 

СЖ.СМ СОО^І ДІ ?"“омк т ^ 6еЛОВ - " асч ‘^Ь'^к . 

больших селениях^ п ™ ’ ' были об Р азова ны в не- 

повествует селькоп »•* и ’ ^ нередко проходили выборы 
повествует селькор из Иваново-Вознесенской гѵбеонии- "п™ 

пед № а избрания комитета бедноты: "Зачем нДн К омбел Г 

него жили, а с ним живем все хуже и хѵже"^Пп. и ,? ’ ^ 

телес н недо°с ЯЙСТВСН "р ЫХ Прошхах - «шейных неурадицаТ 

— 

Гб Р г,€^~ = — ?к П те 

кулаками ио.и.^вТр^и'сюГбсщсо.ГХб, 3 ”^"^ 

“ ГГ„ ~ 7 

действительными представителями бедноты Всякий такого 

“™Гвь= е " Г" І-Ч— . « 

^ И ? р ОТ денстшіте лъно неимущих крестьян ’<* 
Известный исследователь проблемы комбедов А чёп«п 

* т ° ты & “ рм 

67 Рабочий край. 1918. 8 нояб. 

Комитеты бедноты Северной области. С. 106 
™ Там же. С. 77. 
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иди про кулацкими 69 . Засоренность составов комбедов офици- 
ально признавали власти Иваново-Вознесенской и Ярослав- 
ской губерний 70 . Из протокола II Курской губконференции 
РКП(б) от 25—27 октября 1918 г.: представитель из Корчев- 
ского уезда: "...комитеты бедноты кое-как состряпаны, по 
преимуществу из кулаков..."; аналогичные факты признали и 
делегаты Ново -Оскольского, Обоянского и Льговского уездов. 
Из резолюции губконференции РКП (б) о работе комбедов от 
26 октября 1918 г.: "1. Реорганизовать все комитеты бедноты 
по декрету. 2. Образовать во всех органах бедноты ячейки 
коммунистов и в комитеты бедноты проводить только ком- 
мунистов..." 71 Из постановления Одоевского уездного съезда 
комитетов бедноты 15 сентября 1918 г.: "...всем комитетам 
бедноты предлагается организовать партийные ячейки ком- 
мунистов, и все члены комитетов бедноты должны быть 
коммунистами- большевиками..." 72 Наконец, приведем горькое 
признание Н. Подвойского, сделанное им в статье "Работа в 
деревне": "...во многих случаях комбеды являются таковыми 
лишь . по наименованию, на самом деле они состоят не из 
бедноты, а из крепких мужичков, частью даже из кулаков..." 73 

Понадобились титанические усилия РКП (б) и силовых 
структур Советской власти, чтобы путем неоднократных чис- 
ток выбираемых и функционировавших комбедов создать на- 
дежные кадры исполнителей указаний вышестоящих властных 
инстанций. Произошло это знаменательное событие на рубе- 
же октября — ноября 1918 г.: в Северной области среди чле- 
нов комбедов насчитывалось 35,5 % коммунистов и 33,5 % 
сочувствующих; в Тамбовской губернии — соответственно 
33 % и 48 %; в Пензенской губернии: Керенском уезде — 39,8 % 
и 37,9 %, Пензенском — 24,5 % и 58,1 %, Рузаевском — 24,4 % и 
62,2 %, Спасском — 96,0 % и 3,9 %, Темниковском — 44,9 % 

69 Чернобаев А. Комбед. М., 1978. С. 37—38: 

70 1918 г. в Иваново-Вознесенской губернии. С. 304—305; Коми- 
теты бедноты. Т. 1. С. 23; Известия. Ярославль, 1918. 24 окт. 

71 Борьба за установление и упрочение Советской власти в Кур- 
ской губернии. С. 433—435, 437. 

72 Богданов А. М. Борьба тульских большевиков за ленинскую 
аграрную программу (1917—1918 гг.). Тула, 1957. С. 99. 

73 Вестник по продовольствию. 1918. № 4/5. С. 8. 
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и 28,6 %, Чсмбарском — 56,5 % и 8,5 %; из Инсарского уезда 
сообщали, что "все председатели... и члены комитетов бедно- 
ты принадлежат коммунистам-большевикам..." 74 . 

Добиться таких поразительных успехов РКП (б) удалось 
за счет трех источников: а) направления членов партии на 
работу в комбеды (по данным анкеты участников I областного 
съезда комбедов Северной области 3—6 ноября 1918 г., их на- 
считывалось 220 человек (6,3 % общего состава депутатского 
корпуса); возвращение из города на родину рабочих-комму- 
нистов — еще 727 человек, или 18,6 %; в целом, по Северной 
области этот источник дал 25 % депутатов) 75 ; б) задействова- 
ния местных кадров партии; в) выращивания "скороспелых" 
членов РКП (б) из сорганизованной сельской бедноты и со- 
знательной части середнячества. Можно составить некоторое 
представление о темпах партийной "селекции" членов ком- 
бедов, приводя данные из анкет делегатов I областного съезда 
комбедов Северной области 3—6 ноября 1918 г.: 1/3 членов 
большевистской фракции составляли лица с партийным ста- 
жем 1 3 месяца, т. е. это были люди, вступившие в партию 
именно в августе — октябре 1918 г. 76 А вот сообщение из Кур- 
ской губернии: "...идет запись в партию. В волостях созы- 
ваются партийные съезды. Но надо сказать, что впечатление 
от съездов получается скверное. Хоть сколько-нибудь разби- 
рающихся в событиях людей очень мало..." 77 

По мнению РКП(б) и курируемых ею Советов, эти от- 
дельные "шероховатости" в процессе напряженной будничной 
работьі комбедов (а задачи перед ними ставились масштаб- 
ные) "снимутся", "сотрутся" и деревня наконец-то получит 
своих признанных и авторитетных вождей, а Центр — грамот- 
ных и точных исполнителей его указаний на местах. Удалось 
ли сбыться этим надеждам? Однозначно — нет. Побуждают 
так говорить многочисленные свидетельства источников и вы- 


л Дорожкин М. В . Указ. соч. С. 262; Суслов. Ю. П '. Социалистиче- 
ские партии и крестьянство Поволжья (октябрь 1917—1920 г.). Сара- 
тов, 1994. С. 50; Комитеты бедноты. Т. 1. С. 34; Комитеты бедноты 
Северной области. С. 106. 

75 Комитеты бедноты Северной области. С. 425, 428. 

76 Там же. 

77 Вестник по продовольствию. 1918. МЬ 6/7. С. 51, 


оказывания современников о трудностях финансового, кадро- 
вого, материально-технического, военно-политического, аги- 
тационно-пропатандистского, культурного и психологического 
порядка, подстерегавших чрезвычайные структуры власти на 
селе с момента издания декрета от 11 июня 1918 г. 78 Конечно, 
вышеуказанные трудности способствовали краху комбедовс ко- 
го движения в стране, но главные причины неудач правящего 
режима лежали глубже. 

1. В крестьянско -трудовом характере составов данных 
чрезвычайных структур власти, члены которых в большинст- 
ве являлись носителями мелкособственнической психологии 
крестьянства и, естественно, тяготели к отстаиванию интере- 
сов индивидуальной формы хозяйствования. По данным анкет 
депутатов 1 съезда комбедов Северной области (3—6 ноября 
1918 г,), из 3900 человек 2333 были крестъянами-хлебопашца- 
ми, 2256 имели дом, землю и скот, а 987 — дом и землю 79 . В 
Тамбовской губернии на должностях председателей волостных 
и сельских комбедов находились соответственно 42,7 % и 
55,3 % крестьян, среди рядовых членов волостных и сельских 
комбедов — соответственно 57,2 % и 77,3 % крестьян 80 . Не- 
обходимо отметить, что параллельно процессу насаждения 
комбедов "сверху" шел процесс осереднячивания российской 
деревни "снизу". Зачастую бедняк, избранный в состав ком- 
беда в июне — июле 1918 г., к осени того же года был по со- 
циально-имущественному статусу ближе к середняцким слоям 
деревни и как бы заражался "бациллой" мелкособственни- 
чества. "Вялотекущая" деятельность комбедов по сути была 
осторожно-выжйдательной тактикой действий середняцких 
составов данных структур, характеризовалась стремлением не- 
нанесения зла широким слоям индивидуального крестьянства, 
с положением которого тогдашние составы комбедов еще свя- 
зывали текущее и будущее материальное положение собст- 
венных хозяйств. Нельзя не учитывать и "дамоклов меч" пере- 


78 См., напр.: Комбеды Воронежской и Курской областей. 
С. 241—242, 299; Комитеты бедноты Северной области. С. 424, 427, 
429—430; Комитеты бедноты. Т. 1. С. 122, 138, 180—183; Т. 2. 
С. 153-154. 

79 Комитеты бедноты Северной области. С. 425—426, 428—429. 

80 Комитеты бедноты. Т. 1. С. 176—179. 
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избрания сельским обществом членов комбедов в ' случае 
вступления их на путь неукоснительного выполнения воли 
Центра, а также факты воздействия родственных отношений 
и кумовства на деятельность комбедов (Фатежский и Старо- 
оскольский уезды Курской губернии, Кинешемский уезд Ива- 
ново-Вознесенской губернии и др.) 81 . 

Центру же, да и уездным властям, было легче все спи- 
сать на кулацкий элемент, якобы засоривший составы ком- 
бедов. В итоге, сначала следовала критика их деятельности, 
затем навешивание ярлыков; наконец, изгнание и перевыбо- 
ры и даже аресты некоторых членов чрезвычайных структур 
власти на селе. Н. И. Подвойский писал, что комбеды ” со- 
стоят не из бедноты, а из крепких мужичков, частью даже из 
кулаков. Реорганизация таких комбедов должна быть произве- 
дена немедленно. Комбеды во многих местах понимают свои 
функции довольно своеобразно; они берут на строгий учет 
хлеб, инвентарь и прочее имущество у кулаков, но не с целью 
предоставления излишков городу, государству, а для разделе- 
ния всего этого между бедняками, которые, в свою очередь, 
нередко сбывают эти излишки по спекулятивным ценам в 
город...” 82 Сложилась парадоксальная ситуация: Центр, спо- 
собствуя осереднячиванию комбедов, в то же время сковывал 
их ''середняцкую" линию поведения в деревне навешиванием 
ярлыка "кулацкая" или "левоэсеровская". Последние тоже не 
оставались в долгу: явно, но чаще подпольно, саботировали 
пролетарский курс государства в деревне (особенно в продо- 
вольственном и земельном вопросах, по поводу наложения 
контрибуций, мобилизаций людей и скота в Красную Армию). 
Все вышесказанное. имеет отношение к весьма значительным 
іруппам комбедов, деятельностью которых Центр был крайне 
недоволен (Тейковский и Кинешемский уезды Иваново-Воз- 
несенской губернии; Суджанский.* Фатежский, Мценский, 
Старооскольский, Льговский уездьг Курской губернии; Алек- 
сеевский и Задонский уезды Воронежской губернии; Елатом- 
ский и Кирсановский уезды Тамбовской губернии, уезды 
Вятской губернии и т. д.) 83 . 


81 1918 г. в Иваново-Вознесенской губернии. С. 296; Вестник по 
продовольствию. 1918. № 6/7. С. 51. 

82 Вестник по продовольствию. 1918. № 4/5. С. 7 — Я. 

83 Комитеты бедноты. Т. 1. С. 217; Т. 2. С. 85; Комитеты бедноты 
Воронежской и Курской областей. С. 241—242, 329—330; Советы в 


Но была ведь и значительная часть комбедов, отличав- 
шаяся активностью, напористостью в деятельности. Не про- 
тиворечит ли это признание вышеизложенному тезису? На наш 
взгляд, не противоречит. В ряде хлебных районов страны к 
осени 1918 г. причудливо переплелись следующие обстоятель- 
ства: усиленный нажим государства с целью изъятия продо- 
вольственных излишков, "компрометация" в глазах общест- 
венного мнения и местных управленческих структур широких 
слоев зажиточно-середняцкого населения за участие в анти- 
советских выступлениях; близость прифронтовой полосы при 
наличии в последней мощного агитационного и репрессив- 
ного аппарата тыловых и армейских организаций; увлечение 
процессом "большевизации" чрезвычайных структур власти и 
идеей конституирования последних на местах, — приведшие 
к "вымыванию" на деле уступок середнячеству, объявленных 
СНК и НКП в телеграмме от 17 августа 1918 г,, к возвраще- 
нию комбедов к исходному состоянию на день принятия дек- 
рета от 11 июня 1918 г. Так, в Елатомском уезде Тамбовской 
губернии крестьяне составляли лишь 31,8 % состава волост- 
ных комбедов, зато все другие категории населения, не свя- 
занные с сельским хозяйством — 68,2 %; в Спасском уезде ; — 
соответственно 17,6 % и 82,4 %; в Лебедянском уезде в вол- 
комбедах насчитывалось 28 % крестьян и 72 % прочих; в 
Шацком уезде — соответственно 33,3 % и 66,7 %; в Тамбов- 
ском уезде в волостных и сельских комбедах насчитывалось 
соответственно 50,8 % и 22,2 % крестьян; в Моршанском 
уезде — 19,4 % и 33,3 % крестьян. Таким образом, по данным 
уездов Тамбовской губернии, получаем долю крестьян: в 
волкомбедах — 17,6—50,8 % состава, в сельских комбедах — 
22,2—33,3 % состава; в целом же по губернии — соответствен- 
но 34,4 % и 52,7 % состава 84 . Заметим, что среди крестьян - 
делегатов весьма значительным был процент сельских проле- 
тариев. Таким образом, трудовое крестьянство этих регионов 
было в своем большинстве либо отстранено ("грехи" перед 
Советской властью), либо само устранилось от участия в соз- 
дании комбедов. Создавались т. н. "подвешенные в воздухе 1 ’ 


эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 351, 358: ГАРФ. Ф. 393. Огг. 3. 
Д. 105. Л. 167. 

84 Комитеты бедноты. Т. 1. С. 176—179. 
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чрезвычайные структуры власти, не имевшие широкой соци- 
альной базы в деревне; следовательно, чтобы выжить- и оправ- 
дать возложенные на них задачи, эта категория комбедов 
органично интегрировалась с вертикальными ветвями власти. 
Можно считать хрестоматийным факт сращивания и коор- 
динации действий партийного и репрессивного аппаратов с 
комбедами на местах. Здесь правящий режим достиг заметных 
успехов в разрушении сети общедемократических Советов и 
создании коммунистических (по составу и сути деятельности) 
органов власти. Из сведений Кирсановского уездного испол- 
кома (Тамбовская губерния) в НКВД о составе исполкомов 
уезда от 6 ноября 1918 г.: из 43 волостей в 21 волости местные 
волисполкомы состояли исключительно из коммунистов, в 5 
волрстях — их было абсолютное большинство, в 9 волостях — 
членами волисполкомов являлись только большевики и со- 
чувствующие идеям коммунизма, в 6 волостях — только 
сочувствующие партии большевиков, в 4 волостях в состав 
волисполкомов входили беспартийные и лишь в 1 волости — 
левые эсеры (1 депутат) 85 . По данным Тверской губернии, на 
Г/ губернском съезде Советов (ноябрь 1918 г.) 95,5 % депутат- 
ского корпуса составляли коммунисты и им сочувствующие, 
3,3 % — беспартийные и 1,2 % — члены других партий. В гу- 
бернии доля коммунистов и сочувствующих в уездном звене 
власти выросла во 2-й пол. 1918 г. по сравнению с 1-м по- 
лугодием с 40 — 60 % до 83—86 % общего состава; "кадровую 
революцию" испытало и волостное звено власти: доля ком- 
мунистов и сочувствующих здесь поднялась с 38 % до 72 % 
членов волисполкомов 86 . Отмеченная нами тенденция комму- 
нистической "нивелировки" депутатского корпуса представи- 
тельных и исполнительных структур власти была характерна 
прежде всего для губернского и уездного уровней. Так, если в 
1-й пол. 1918 г. существовало известное равенство сил комму- 
нистов и сочувствующих, с одной стороны, и беспартийных и 
представителей иных партий — с другой (т. е. многое зависело 
от линии поведения беспартийных), то во 2-м полугодии это- 


85 Борьба, рабочих и крестьян под руководством большевистской 
партии за установление и упрочение Советской власти в Тамбовской 
губернии. С. 236—238. 

86 Витковский В . А. Указ. соч. С. 85—86. 


го года ситуация изменилась: доля представителей несовет- 
ских партий и беспартийных сократилась среди депутатов 
губернских съездов Советов РСФСР соответственно с 24,5 % 
до 4 % и с 23,1 % до 5,7 %; коммунисты и сочувствующие 
получили подавляющее большинство мест (в т. ч. и в губис- 
полкомах) — до 90,3 % (прежде - 52,4 %). Аналогичная си- 
туация складывалась в уездном звене власти: доля представи- 
телей несоветских партий и беспартийных сократилась среди 
депутатов уездных съездов Советов и уездных исполкомов 
во 2-м полугодии по сравнению с первым соответственно с 
Л9,5 % до 8,9 % и с 32,1 % до 18,3 % общего состава; ком- 
мунисты и сочувствующие увеличили свое представительство 
в данном звене власти с 48,4 % до 72,8 % 87 . Это была крупная 
политическая победа правящей партии. 

В силу принадлежности комбедов к вышеуказанному 
альянсу сил (внутри которого, между прочим, существовало 
четкое разделение функций: комбеды являлись главными со- 
глядатаями, доносчиками на местах; отделы упрашіений и 
ЧК — карателями; партия — идеологом, "освящавшим" совер- 
шавшиеся над крестьянами "деяния"), остроты переживавше- 
гося политического момента (широкомасштабная граждан- 
ская война) и радикального поворота в развитии российского 
революционного процесса (на свершение "Октября в дерев- 
не) историческая миссия первых проявилась не в урегулиро- 
вании продовольственного вопроса, а в политике "удушения" 
"бастиона" мелкобуржуазной демократии в деревне — обще- 
крестьянских Советов. Из выступления члена коллегии НКП 
Л. Рузера на заседании межведомственной комиссии по воп- 
росу о комитетах бедноты (13 — 14 октября 1918 г.): ...в общем 
и целом комитеты бедноты дали незначительные результаты в 
области практической продовольственной работы.- но сыіра- 
ли роль "временных революционных комитетов", имевших 
почти решающее значение в том надломе кулацкого засилья, 
который наблюдается сейчас в деревне..-." 88 

Попытка таких комбедов выйти за рамки разрушитель- 
ной деятельности и приступить к созиданию в соответствии 
с канонами пролетарского подхода государства к текущим 

87 Советы, съезды Советов и исполкомы. М., 1924. С. 30, 35. 

88 Комбеды РСФСР. С. 226. 
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проблемам деревни (земля, продовольствие, финансы и т. д.) 
встречала возросшее непонимание и сопротивление крестьян- 
ской массы. Возникавший конфликт обычно "гасился” кара- 
тельными экспедициями из уезда. Демократические силы 
российской деревни пробуксовывали" мероприятия властей 
по "окоммунариванию" крестьянства, ими (не без помощи 
комбедов и стоявших за их спиной авторитарных управлен- 
ческих структур) заготавливался впрок "хворост и горючий 
материал" для новой вспышки вооруженного противодействия 
режиму. В очагах функционирования "воинствующих" ком- 
бедов задачи ликвидации общедемократических Советов К. Д. 
решались дорогой ценой: политическим "дрейфом" широких 
масс середнячества в сторону зажиточных слоев деревни, по- 
литической изоляцией и даже расколом самой сельской бед- 
ноты на сторонников и противников правящего режима. 

Единению имущих и середняцких слоев деревни против 
комбедов способствовал не только сам авторитарный курс и 
методы его осуществления, но и вскрывшаяся вскоре непод- 
готовленность, неумение организованной сельской бедноты 
элементарно поддерживать нормальный ритм жизни в под- 
властных им селениях и волостях. Правда, "воинствующие" 
комбеды и туг находили себе оправдание: происки кулаков и 
левых эсеров. Из протокола I объединенного съезда комбедов 
и коммунистических ячеек Дмитровского уезда Орловской 
губернии 8 декабря 1918 г., доклад Кондакова: "...благодаря 
преступной деятельности деревенских кулаков, сельские ком- 
беды не всегда исполняли распоряжения волостных Советов". 
Но ряд делегатов с мест "не могли совсем согласиться с 
доводами докладчика. Они указывали, что если нет той про- 
дуктивной работы, которую ждали от сельских комбедов, то 
виною этого явления вовсе не деревенские кулаки, ибо их или 
уже нет совсем, или если есть, то ничтожная горсть на весь 
уезд. Вся причина кроется в неумении сельской бедноты 
соединяться в прочные организации и разбираться в сложно- 
сти наваленных задач..." 89 

Подтверждением мнения крестьян Орловской губернии 
о деятельности ' воинствующих" комбедов могут служить дан- 
ные о чрезвычайно низком образовательном уровне их соста- 

89 Там же. С. 242; Комитеты бедноты, Т. 2. С; 123—124, 


вов и полном отсутствии у них организаторских навыков. Так, 
в Елатомском уезде 36,4 % членов волостных комбедов имели 
низшее и 59,1 % — домашнее образование, в Спасском уез- 
де — 18,4 % имели низшее образование, 62,8 % — домашнее 
образование, 4,6 % — были неграмотными; в Лебедянском 
уезде — соответственно 46,7 %, 46,7 % и 3,3 %; в Тамбовском 
уезде — 65,7 %, 31,4 % и 2,9 %; в Моршанском уезде — 
57,4 %, 34,7 % и 1,8 % 90 . Из анкеты делегатов I съезда ком- 
бедов Северной области: члены комбедов в возрасте до 30 лет 
составили 47 % участников данного съезда; 80 % делегатов 
ранее никуда не избирались, т. е. совершенно не имели навы- 
ков руководства людьми и опыта решения организационных и 
хозяйственных вопросов 91 . 

2. Вторая глубинная причина неоправдавшихся надежд 
правящего режима в отношении комбедов — жесткое сопер- 
ничество между конституционными и чрезвычайными струк- 
турами управления (как по горизонтали, так и по вертикали) 
за властные полномочия. Такому положению дел способство- 
вал как сам Центр, так и губернско -уездные власти. Послед- 
ние, стремясь "свалить" непокорные волостные и сельские 
Советы, санкционировали усиление комбедовских структур на 
местах. 

В итоге в политической системе управления страной 
сложилась ситуация, когда сам принцип Советской власти 
стал подвергаться ревизии (т. е. переходить в открытую форму 
власти меньшинства над большинством в виде пролетарских 
Советов, Советов крестьянской бедноты и т. д.). Это явление 
имело место в Бельской волости Порховского уезда Псков- 
ской губернии; Корьевской волости Гжатского уезда Смолен- 
ской губернии; Узморской, Терновской и Квасниковской 
волостях Новоуэенского уезда и волостях Петровского уезда 
Саратовской губернии, Шлиссельбурге ко го уезда Петроград- 
ской губернии и т. д. 92 Либо принцип Советской власти стал 
вырождаться по сути в безвластную, парадно-декоративную 

90 Комитеты бедноты. Т. 1. С. 180—183. 

91 Комитеты бедноты Северной области. С. 425, 429. 

92 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д, 429. Л. 204 об.; Д. 428. Л. 192; Розен- 
бек К. К Указ. соч. С. 216; Комитеты бедноты Северной области. 
С. 92; Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 372—373. 
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"ширму" представительства интересов большинства населения 
при одновременной концентрации реальной власти в руках 
большевистской партии (Курский и Петроградский уезды 
одноименных губерний; Угличский уезд Ярославской губер- 
нии; Борисоглебский, Моршанский и Козловский уезды Там- 
бовской губернии; Сердобский и Аткарский уезды Саратов- 
ской губернии; Брянский уезд; уезды Нижегородской и Сим- 
бирской губерний и т. д.) 93 ; либо власть Советов уничтожалась 
вообще с передачей полномочий в руки комбедов и других 
чрезвычайных органов, строивших иерархию власти по вер- 
тикали с соответствующим прямым подчинением партийным 
организациям. Тогда бы ЦК РКП(б) должен был осуществлять 
контроль над страной не через диктатуру пролетариата, а 
через его авангард, т. е. саму партию. Так, III съезд Советов 
Тамбовской губернии 11 сентября 1918 г. постановил: "1. Об- 
народовать в пределах Тамбовской губернии верховную дик- 
татуру РКП(б)... 3. Непосредственное подчинение всех совет- 
ских учреждений и представителей директивам и инструкциям 
партийных комитетов РКП. 4. Под руководством сельских и 
волостных организаций РКП вся полнота власти комитетов 
бедноты во всех селениях и деревнях губернии. 5. Войти с 
ходатайством во ВЦИК и VI Всероссийский съезд об объявле- 
нии верховной диктатуры РКП по всей территории РСФСР* 94 . 
Из выступления Я. М. Свердлова на заседании межведомст- 
венной комиссии по комбедам (13—14 октября 1918 Г.): "Пос- 
ле тамбовского съезда волостных и сельских комбедов, кото- 
рые заявили: "Вся власть нашей партии", — тенденция в этом 
направлении намечается всюду и приходится ее сдерживать и 
обуздывать" 95 . 

Известная некомпетентность комбедов в делах управле- 
ния и их явная тяга к разрушению и распределению, урав- 
нению всех по имущественному положению при создавшем- 
ся параличе аппарата Советской власти на местах и общей 
неустроенности последней (отдельные звенья и "винтики" ее 
еще "притирались" друг к другу), причем застигнутой на этапе 


93 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 429. Л. 178; Комитеты бедноты. Т. 1. 
С. 201. 

94 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 412—413. 

95 Комбеды РСФСР. С. 247-248. 


трансформации в модель "военно-коммунистического" ре- 
жима, мучительнейшим образом отразились на повседневной 
жизни единоличной деревни. 

"Колесница власти" как бы "придавила" и "поволокла" за 
собой крестьянство, превращая его в "серую бесформенную 
массу", уготовила ему роль политического "статиста" в ши- 
рокомасштабных революционных представлениях, даваемых 
стране чрезвычайным советским режимом майско-июньской 
формации. Демократическая оппозиция допустить такое "ко- 
щунство" над трудовым крестьянством не могла: находила и 
извлекала из текущей политики властей убедительные аргу- 
менты для "подвижки" сельского населения страны к воору- 
женной борьбе с авторитарным режимом, чтобы "вернуть 
последний в лоно так милой сердцу крестьян" Советской 
власти поры Октябрьского переворота. 

Такой радикализм государственного подхода правящего 
режима к принципу Советской власти и пренебрежение к 
ностальгии российского крестьянства по советской государст- 
венности без примеси "чрезвычайщины" не могли не взвол- 
новать ряд политиков как в Центре, так и в провинции. 
Сам факт созыва межведомственной комиссии по вопросу о 
комбедах (13—14 октября 1918 г.) свидетельствовал об этом. 
Я. М. Свердлов заявил на заседании комиссии: "В деревне три 
органа: открытый орган власти — волостной Совет, в качестве 
контроля — дающий ему директивы комбед, и над ними стоит 
партийный комитет. В общем, все друг друга контролируют и 
мало работают... Нужно положить этому конец" 96 . 

Еше отчетливее осознавали опасность текущей полити- 
ческой ситуации советско-партийные работники на местах. 
Тревогой за судьбу Советской власти и одновременно тре- 
бованиями к Центру быстрее завершить "отладку советского 
механизма власти был насыщен "Наказ" руководства кресть- 
янского по составу Яранского уезда Вятской губернии деле- 
гатам VI Всероссийского съезда Советов: "...деревня не может 
разобраться в вопросах не только интернационала социализ- 
ма, но и непосредственно касающихся ее вопросах. Приезжие 
агитаторы в большинстве мало подготовлены и не умеют 
подойти к крестьянской массе, почему приносят мало пользы. 


96 Там же. С, 246—247, 249—250. 
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98 Комитеты бедноты. Т. 1. С. 204—205. 
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основе, с соподчинением последней многочисленных чрез- 
вычайных управленческих структур, тонули в общей массе 
победных реляций с мест в Центр о политических победах 
комбедов и их силовых партнеров в борьбе с "кулацкими” Со- 
ветами, о переломе настроения крестьянства в пользу при- 
нятия идей коммунизма и т. д. Из них Центр учел лишь то, 
что социалистическая революция пришла в деревню и ее 
необходимо закрепить соответствующими преобразованиями 
в социально-экономической сфере. Осуществить последние 
должна была созданная режимом чрезвычайная государствен- 
ная машина. Ею был произведен "залп" декретов по социаль- 
но-экономическим и нравственным устоям индивидуальной 
деревни (чрезвычайный революционный налог, мобилизации 
людей, реквизиции лошадей и скота в армию; учет и изъятие 
продовольственных излишков, отделение церкви от государ- 
ства и школы, насаждение коммун — антитеза декрета о 
земле и Закона о социализации земли). 

Эта пролетарская атака на мелкотоварное крестьянство 
Пришлась на рубеж октября-ноября 1918 г. В ответ широкие 
слои сельского населения (зажиточные, середняки, часть бед- 
ноты) сплотились воедино и поднялись организованна (как 
мог данный класс в тех условиях) на "бунт" против больше- 
вистской "коммунии” за Советскую власть (в крестьянском 
понимании этого термина). По данным Т. В. Осиповой, в 
ноябре — декабре 1918 г. крестьянскими восстаниями было 
охвачено 47,7 % уездов Центра России". А начали их еще до 
созыва VI Всероссийского съезда Советов крестьяне Тамбов- 
ской, Калужской, Пензенской, Рязанской и Ярославской 
губерний 100 . 

Партийное "обезглавливание" демократического движе- 
ния в стране (в связи с июньско -июльскими событиями 1918 г.), 


99 Осипова Т. В. Крестьянство в гражданской войне // Крестьян- 
ское хозяйство: история и современность: Материалы к Всерос. науч. 
конф. Вологда, 1992. Ч. 1. С. 112. 

100 Борьба рабочих и крестьян под руководством большевистской 
партии за установление и упрочение Советской власти в Тамбовской 
губернии. С. 229; Дорожкин М. В . Указ. соч. С. 275—277; ГАРФ. 
Ф. 130. Оп. 3-Д, 160. Л. 311; Комитеты деревенской бедноты Москов- 
ской области. С. 301; Известия. Ярославль, 1918. 29 нояб. 
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взятие штурмом" губернского и уездного звеньев власти кон 
етитуционное "освящение" процесса замены правления Со- 
ветов октябрьской поры "военно-коммунистическим" режи- 
мом^ большевистских Советов, "комбедовщина" в деревне - 
все эти моменты политической жизни лета 1918 г — октября 
І918 г. не смогли "сломать" крестьянство, лишить его статуса 
субъекта революционных событий в стране. Оно уступив 
стратегическое "поле" борьбы альтернатив политического обу- 
стройства России, активно противостояло установившемуся 
диктаторскому режиму тактически (не только осереднячива- 
ние процедуры выборов и составов комбедов, но и включе- 
ние в политическую жизнь села зажиточных слоев населения- 
практика перманентных переизбраний органов самоуправле- 
ния, задействование института сельских и волостных сходов 
бойкот решений вышестоящих Советов, выступления против 
них и приоывших в деревню продотрядов, восстания и т д ) 
Вследствие чего спускаемые из Центра на места распоряже- 
ния как бы повисали в воздухе", увязали в недрах самого 
аппарата. Политические же "импровизации" Советов, ЧК и 
особенно комбедов на местах лишь отталкивали широкие 
массы сельского населения от существующей власти, способ- 
ствовали сплочению их на платформе демократической оппо- 
зиции правящему режиму. Властям грозило "второе издание" 
крестьянского восстания "Октября" 1917 г. 

Вот тут-то и для Центра стала очевидной вся искусст- 
венность, надуманность наиболее одиозного элемента постро- 
енной им "военно-коммунистической" модели советской госу- 
дарственности, кровавым рубцом" отложившегося на "теле" 
российской деревни, — комбедовсКой структуры власти: ее 
неспособность к созиданию, неумение идти на конструктив- 
ные контакты с населением. Это понимание побудило влас- 
ти энергично взяться за "выправление" левацкого уклона в 
строительстве чрезвычайной. структуры управления в деревне 
принять меры, способные вернуть политическое доверие масс 
и одновременно закрепить "военно-коммунистические" начала 
государственности на местах. 


§ 2. Курс Центра на продолжение "комбедовской" 
политики в деревне руками "обновленках” Советов К. Д. 

Реакция крестьянства на политические маневры 
центральной и местной власти 
(ноябрь 1918 г. — март 1919 г.) 

Слишком громоздким был "груз” политических проблем 
и слишком опасными для правящего режима последствия с 
промедлением их позитивного разрешения, чтобы можно бы- 
ло ограничиться принятием очередного декрета или постано- 
вления, пускай даже на уровне правительства и ВЦИКа. Для 
воздействия на широкие круги общественности, а главное, 
управленческие структуры страны необходимы были решения 
авторитетнейшего и наивысшего органа Советской власти — 
Всероссийского съезда Советов (в данном случае — VI Чрез- 
вычайного съезда Советов Р., С., К. и Каз. Деп.). 

Данный съезд приступил к работе 6 ноября 1918 г. Сам 
характер созванного форума ("чрезвычайный") и состав депу- 
татского корпуса (по партийности — поголовно коммунисти- 
ческий: 946 коммунистов из 963 делегатов с решающим го- 
лосом и 314 коммунистов из 333 делегатов с совещательным 
голосом; по ведомственной принадлежности — исключитель- 
но от большевистских фракций Советов и их исполнительных 
структур, от комбедов лишь 65 представителей) 101 говорили в 
пользу серьезных и решительных намерений Центра "выпра- 
вить" левацкий уклон в деятельности и структуре "военно- 
коммунистической" государственной машины. 

Съезд был прекрасно организован Центром с точки зрения 
очередности постановки вопросов и принятия по ним решений. В 
первый день работы форума — 6 ноября — депутаты проголосовали 
за резолюцию "Об амнистии". Этот документ иезуитски сочетал 
в себе "реверансы" одновременно и в сторону крестьянства, и в 
сторону репрессивного механизма власти. А по сути исправ- 
лял грубые ошибки и "перекосы" в действиях чрезвычайных 
структур на местах в отношении сельского населения, особен- 
но осужденных по политическим делам или находившихся 
под следствием крестьян, а также заложников из числа мир- 


101 Съезды Советов в документах (1917—1918 гг.). С. 87; VI Все- 
российский чрезвычайный съезд Советов. С. 180. 
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ных сельских обывателей. В то же время данный документ не 
подрывал авторитет власти и не ставил под сомнение пра- 
вильность производимых карательных операций в деревне. 
Так, провозглашалась амнистия (?!) для лиц, чья вина не была 
доказана следствием; процедура освобождения заложников и 
участников антисоветских выступлений оговаривалась рядом 
условий, что, естественно, бросало на них тень в обществе, и 
осуществлялась теми же органами задержания, дознания и 
осуждения; последнее говорило о сохраняющемся доверии к 
ним со стороны Центра 102 . 

8 ноября 1918 г. съезд принял постановление "О револю- 
ционной законности". В нем сочетались "флирт” правящего 
режима с законом и преклонение перед "чрезвычайщиной" 
"военного коммунизма", популистский жест в сторону кон- 
ституционных прав граждан и широкая легализация в кара- 
тельной деятельности государства принципа революционной 
целесообразности. Вот что вкладывалось в понятие револю- 
ционной законности. 

В целом, правящий режим, решившись на данные меры, 
в тех условиях — условиях поднимавшегося крестьянского 
восстания по всей Республике — дошел до максимально воз- 
можной границы уступок в проводимой им большой политике 
"красного" террора. 

Главное место среди решений VI Всероссийского чрез- 
вычайного съезда занимало постановление " "О строительстве 
Советской власти в центре, комитетах бедноты и Советах на 
местах” от 9 ноября 1918 г. Значимость его нельзя сводить 
к простой замене комитетов бедноты на советскую систему 
управления деревней. Данное решение в целом ставило проб- 
лему государственного обустройства страны применительно 
К условиям гражданской войны на внешних и внутренних 
фронтах, причем переводило ее из сферы суждений и реко- 
мендаций в плоскость практических преобразований ("...Дик- 
татура Пролетариата рабочих и беднейших крестьян должна 
быть проведена последовательно от высших органов Совет- 
ской власти до низу... Комитеты бедноты, объединившие на 
деле беднейшее крестьянство, должны принять самое актив- 

102 Съезды Советов в документах (191-7 — 1936 гг.). С. 87; VI Все- 
российский чрезвычайный съезд Советов. С. 89. 
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ное участие в преобразовании волостных и сельских Советов 
в истинные органы Советской власти и коммунистического 
строительства... Съезд предлагает всем губернским и уездным 
Советам незамедлительно приступить к перевыборам всех 
волостных и сельских Советов, возлагая непосредственное 
проведение в жизнь перевыборов на комитеты деревенской 
бедноты..." 103 ). 

Таким образом, реформирование государственной ма- 
шины понималось как процесс возврата к единообразной со- 
ветской форме власти, но с иным содержанием последней: 
чрезвычайная сущность полномочий, методов и принципов 
деятельности. Слияние неконституционных и конституцион- 
ных структур шло либо по указанному пути (на волостном, 
уездном и даже губернском уровнях), либо по пути "циви- 
лизованного сговора" о границах полномочий в управлении 
страной (центральных ведомств друг с другом и последних 
с провинцией). Общее руководство по "переналадке” государ- 
ственной машины в заданном направлении возлагалось на 
ВЦИК, функции негласною "политического комиссара" при 
нем (судя по партийному составу депутатского корпуса съез- 
да) возлагались на аппарат РКП. 

На нуги реализации решений съезда стояли большие 
трудности: значительная часть Советской Республики была 
охвачена крестьянскими волнениями, имевшими тенденцию к 
дальнейшему росту. Широкие массы крестьянства активно 
"бродили" под воздействием пропаганды профессиональных 
агитаторов из лагеря оппозиции. Так, на заседании Москов- 
ского областного Совета партии левых эсеров 2 ноября 1918 г. 
был взят курс на задействование агитационного аппарата 
организации для работы среди крестьян Центра страны под 
лозунгами: "Долой комиссародержавиеГ, "Долой чрезвычай- 
ки!" На декабрьском (1918 г.) Совете партии была принята ре- 
золюция: "Крестьянство смело объявило святой бунт, кресть- 
янство дерзко восстало по всей Республике... Долой олигар- 
хов- большевиков... В целях борьбы с голодом: упразднение 
системы реквизиций,., упразднение всех учреждений по выка- 
чиванию хлеба.. . и104 


103 VI Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 18—19. 

104 Владимиров В. Левые эсеры в 1917— 1918 гг. // Пролетарская 
революция. 1927. № 4. С. 137—138. 
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Будоражили крестьянство и "речи" доморощенных рас- 
пространителей нелепых слухов и домыслов в отношении 
Советской власти. Так, в это время в Рязанской губернии 
среди крестьян упорно циркулировали слухи о свержении 
Советской власти в Москве, Петрограде и других городах. 
Губернский инструктор Эштейн сообщал после командировки 
в Масальский уезд Калужской губернии 1 ноября 1918 г.: ”...в 
политическом отношении в уезде неблагополучно. Под влия- 
нием агитации темных личностей настроение в массах кресть- 
ян тяжелое. Идут самые невероятные слухи, якобы скоро 
власть падет и приступят вешать большевиков, в Москве и 
Петрограде власти большевистской уже нет и т. д. ..Г 105 Ре- 
зультаты такой агитации не замедлили сказаться. В Петрово- 
Городищенской и Кибергинской волостях Тейковского уезда 
Иваново-Вознесенской губернии в ноябре 1918 г. приезжим 
агитаторам не давали говорить, крестьянство засыпало их 
вопросами о причинах многочисленных притеснений со сто- 
роны Советской власти, выражало протест против поставок 
лошадей и мобилизаций. В Блазновской волости Нерехтского 
уезда Костромской іубернии 29 октября 1918 г. толпа встрети- 
ла агитатора криками: "Ты приехал травить нас друг на друга, 
нам при буржуазном правительстве жилось лучше, давай нам 
сюда икону, не нужно нам председателей и секретарей, нам 
нужно старшину и писаря". Пришлось агитатору ретироваться 
обратно в уезд 106 . 

Кроме того, часть крестьянства уже втягивалась в соз- 
данные эсерами "Союзы черного орла и земледельца" (разно- 
видность будущих "Союзов трудового крестьянства"), рассмат- 
ривавшие себя организационным ядром восставшего народа, 
поднимавшегося на "третью крестьянскую всенародную револю- 
цию против белой реакции и большевистского комиссародер- 
жавия 107 . Определенную лепту в разжигание антисоветских 
настроений среди крестьянства прифронтовой полосы вносил 
пропагандистский аппарат армий противника. Политработник 

^ Комитеты деревенской бедноты Московской области. С. 30* 
ГАРФ. Ф. 393. Он. 3. Д. 160. Л. 327. 

106 ГА рф. ф. 393 . 0гт з д 154 д 210 _ 210 об.; Конокотин А. 
Указ. соч. С. 28. 

107 Литвин А . Л. \ Указ. соч. С. 162. 


Северо-Западного фронта И. Хромов вспоминал: 'Население, 
распропагандированное враждебными нам силами и неимо- 
верно голодавшее, ориентировалось или на английский, или 
на белофинский хлеб и в массе своей к нам было настроено 
враждебно, в лучшем случае — недоверчиво. Контрреволю- 
ционная агитация, особенно русских белогвардейцев, состо- 
явших на учете у англичан, была организована превосходно. 
Почти каждой серьезной военной операции, имевшей целью 
захват новой территории, предшествовала усиленная работа 
среди прифронтового населения, организовывались кулацкие 
восстания..." Аналогичная деятельность противника наблюда- 
лась в полосе Южного фронта 108 . 

Для "расчистки" идеологических завалов, построенных 
демократической оппозицией в сознании крестьянства, пра- 
вящий режим мобилизовал агитационный аппарат Центра и 
провинции. Так, в Северной области в ноябре 1918 г. на мес- 
тах вели работу 146 агитаторов (для сравнения, в октябре — 89 
человек); среди населения было распространено политической 
литературы в ноябре и декабре 1918 г. соответственно 1,5 млн 
и 2,2 млн экземпляров 109 . На местах принимались профи- 
лактические" меры по предупреждению вспышек антисо- 
ветских выступлений. Из протокола волостного съезда Го- 
рельской волости Тамбовской губернии от 13 ноября 1918 г.: 
"Немедленно созвать по селам общие собрания, на кото- 
рых подробно разъяснить о вреде и последствиях восстания 
и, кроме того, предложить организовать коммунистические 
ячейки, которые бы строго следили, чтобы не было никаких 
агитаций и распространений заведомо ложных слухов и на- 
водящих панику и подрывающих доверие к Советской власти, 
немедленно арестовывать и препровождать в распоряжение 
чрезвычайной следственной комиссии" 110 . 

Такая деятельность властей давала определенные пози- 
тивные результаты в деле "успокоения 7 ' крестьянства ряда 
уездов и волостей страны (Никольская волость Землянского 
уезда Воронежской губернии, Тешинская волость Порховско- 

108 Хромов Ив. На подступах к Красному Петрограду // Красная 
летопись. М., 1929. 7* 5. С. 62; ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 100. Л. 133 об. 

109 Комитеты бедноты Северной области. С. 291—293. 

110 Советы в эпоху "военного коммунизма”. Ч. 1. С. 401. 
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ГО уезда Псковской губернии и т. д.) 111 . Но все же в те дни 
режим больше полагался на террор (при "военном комму- 
низме' своеобразная форма "агитации" за Советскую власть). 

помощью такой "агитации" им решалась триединая задача - 
социальная база восставших отсекалась от ядра движения’ 
последнее от своих руководителей и, наконец, полевые ко- 
мандиры и их идеологические советники (из числа предста- 
вителей оппозиционных партий) ставились вне закона, что 
объясняло и оправдывало их физическое уничтожение. Вдо- 
бавок к этому карательный механизм власти получал статус 
спасителя" и весомый аргумент в пользу сохранения своих 
чрезвычайных полномочий в рамках советской государствен- 
ности. Тем более, что сложившаяся в стране обстановка не 
ставила под сомнение у Центра и его сторонников из числа 
рабочих и крестьян необходимость ужесточения подходов к 
непокорным слоям сельского населения страны. 

Речь идет о том, что режим впервые за время своего 
существования столкнулся с мощным выступлением крестьян 
с ярко выраженными чертами іфестьянской войны против 
навязанной деревне "военно-коммунистической" модели 
Советской власти. Не ставя цели детального исследования 
данного вопроса, все же позволим себе выделить особенности 
нового похода" крестьянско-трудовой демократии против 
пролетарско-социалистического города. 

1. Обширная территория антисоветских выступлений 
крестьян (вся территория Советской Республики конца 
Шо г., кроме губерний Поволжья, Прикамья и Приуралья. 
Последние в силу ряда объективных причин заняли позицию 
постороннего зрителя" в данном противостоянии сторон: в 
Прикамье лишь в начале ноября 1918 г. было подавлено 
ижевско-воткинское восстание местных рабочих и крестьян, 
этот район был наводнен войсками; сельское население 
Поволжья (Правобережье) было нейтрализовано "красным" 
террором карательных структур Советской власти, имевших в 
прифронтовой полосе диктаторские полномочия, и фактами о 


111 Комитеты бедноты Северной области. С. 283; Борьба рабочих 
и крестьян под руководством большевистской партии за устано- 
влегаіе и упрочение Советской власти в Тамбовской губернии. 
С. 252-253; ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 100. Л. 133 об. 


еще более зверском по характеру белом режиме на временно 
оккупированных противником советских территориях; кресть- 
яне Поволжья (Левобережье) и Приуралья, испытав на себе 
власть белочехов и белогвардейцев, склонялись на сторону 
Советской власти). 

2. Задействование широких масс крестьянства в восста- 
ниях, выступлениях, беспорядках, кампаниях неповиновения 
и других формах сопротивления правящему режиму (общеде- 
мократический состав участников движения: зажиточно-се- 
редняцкие слои и часть сельской бедноты; общерелигиозный 
характер движения: единство верующих без социально -иму- 
щественных различий за православную веру, нравственные 
постулаты которой составляли духовный . мир российского 
крестьянина начала XX в.; "национальная гордость велико- 
россов” как питательная почва для вспышки антисемитских 
настроений в среде крестьянства. Своеобразный намек на 
национальную принадлежность большинства правящей элиты 
Советской власти). 

3. Небывало высокий для крестьянских движений уро- 
вень военной организации и идеологической подготовки. 
Прежде всего, выделим географические контуры повстанче- 
ского движения: единый пространственный массив, охватывав- 
ший полукольцом Москву с северо-запада, юго-запада и юга 
и вбиравший в себя тыловые и прифронтовые зоны Центра 
России (т. е. произошел эффект смыкания, наложения внеш- 
них и внутренних фронтов против "военно-коммунистическо- 
го" режима власти). 

Отметим также согласованность временных рамок дви- 
жения — ноябрь 1918 г.; наличие элементов военной орга- 
низации восстания (штабы из специалистов, попытки созда- 
ния военно-мобилизационного и интендантского аппаратов 
движения, сельско-территориальная система комплектования 
боевых соединений армейского типа); профессионализм ру- 
ководителей крестьян (задействование пришлых и местных офи- 
церских кадров из интеллигенции и крестьян, бывших военных 
руководителей Советов и организаторов всеобщего военного 
обучения сельского населения); многочисленный штат агита- 
торов и пропагандистов, умело приспособившихся к миро- 
ощущению рядовых крестьян (приезжие й местные представи- 
тели оппозиционных партий, духовенство, сельская интелли- 
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генция), наступательную тактику действий восставших (при- 
знак продуманности и разработанности планов в штабах по- 
встанцев, причем согласованных с действиями антисоветских 
сил на внешних фронтах): походы на уездные центры, блоки- 
рование железнодорожных путей, нападения на стратегиче- 
ски важные объекты и т. д.; особое внимание к разработке 
программ движения (аморфные при определении будущей 
модели российской государственности - от Учредительного 
собрания до возврата к Советам "октябрьской’' поры, но еди- 
ные по текущим задачам борьбы — против власти коммуни- 
стов и комиссаров, развязанной последними гражданской 
войны, против Брестского мира, за народовластие, верховен- 
ство закона над тиранией, за свободу торговли и т. д.); высо- 
кий моральный дух повстанцев, их удивительное упорство 
в боях с карательными силами режима (что вело к большим 
жертвам с обеих сторон). 

Все эти особенности антисоветского движения нашли 
полное отражение в действиях крестьян Калужской, Рязан- 
ской, Тверской, Тульской, Смоленской, Воронежской и Там- 
бовской губерний. В качестве иллюстрации приведем выдерж- 
ки из доклада в НКВД руководителей карательных сил, по- 
давивших восстание крестьян Медынского уезда Калужской 
губернии, от 24 ноября 1918 г. Из допроса пленных установ- 
лено: 1) организация белогвардейцев происходила вожаками 
и организаторами в каждой волости, где с первых дней обра- 
зовался штаб их; 2) каждая волость должна была составить 
полк и сверх того иметь резерв в лице невооруженных; 
3) мобилизация была объявлена от 18 до 45 лет, а в некоторых 
волостях до 55 лет; 4) организаторы имели своих врачей, ко- 
торые свидетельствовали мобилизованных; 5) перед выступле- 
нием во многих селах священниками служились напутствен- 
ные молебны и панихиды по Николаю Кровавому; 6) сбор в 
волостях производился набатным звоном; 7) во всех волостях 
были свои агитаторы; 8) расклеивались и разбрасывались "ле- 
тучки" ; 9) по соединении волостей намечались боевые участ- 


Вот приведенный в документе список заголовков "летучек 4 
участников восстания: 1. Свободному - Ленин враг. 2. Последний 
год тирана. 3. Не пейте кровь. 4. Комиссар съест за сотню. 5. Вы не 
выбирали Ленина. 6. В России Ленин — в Германии хлеб. 7. Не 


ки, во главе которых становились отдельные командиры..." 112 
Кстати, восстание крестьян Медынского уезда (в нем участво- 
вало 17 волостей из 22) было поддержано сельским населе- 
нием Малоярославского и Боровичского уездов той же Ка- 
лужской губернии, а также Гжатского и Юхновского уездов 
Смоленской губернии. Восставшие совершали походы на свои 
уездные центры, ими был захвачен даже г. Гжатск, разбирали 
железнодорожные пути, захватывали оружие, предназначен- 
ное для военного обучения и т. д. Выступление крестьян по- 
давлялось пулеметами и артиллерией. Так, штаб карательных 
войск 13 ноября 1918 г. издал приказ № 1 о сметении с лица 
земли артиллерийским огнем "белогвардейских" деревень. По 
данным штаба советских войск на 20 ноября 1918 г., было 
расстреляно 159 мятежников и 17 заложников. Самостоятель- 
но действовавшим отрядом Прокопчика было еще расстреля- 
но 23 пленных 113 . Итого, по официальным данным (?!), — 199 
жертв данного выступления. 

При подавлении восстания в Осташковском и Ржевском 
уездах Тверской губернии крестьяне потеряли 200 человек 
убитыми. В Епифанском уезде Тульской іубернии в ходе 
восстания было арестовано свыше 300 заложников, из них 12 


довольно ли голодным быть? 8. Большевик протянул руку Германии, 
и на ней появились кольца золотые. 9. И льется кровь братская. 
10. Где право? 11. Партия — не весь народ, а власть должна быть 
народной. 12. Боже, сколько крови и слов. 13. Советом не накор- 
мишь. 14. Ленин уничтожил деньги. 15. Оглянись, сзади шпион ко- 
миссара. 16. Довольны только комиссары. 17. Народу власть, а не 
германскому шпиону, и т. д. (ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 160. Л. 320). А 
вот и образец содержания одной из "летучек" антисемитского на- 
правления: "Кто они? Иоффе, Кац, Леон- Бронштейн, Розенфельд, 
Минор и Дан, Гоц, Накомхес, Уншгейн, Цейтлин, Блейхман и 
Прошьян, Штейнер, Либер и Коган, Абрамович, Цедербаум, Шней- 
дер, Залкинд, Карахан. Кто они? Зачем так много семитических 
имен? Может быть, то синагога, может быть — синедрион? Нет: то 
Русского Народа Вседержавцы судеб. Правят нами уже более года. В 
грядущий час его борьбы, На Украине есть свой гетман, у поляков 
есть свой Круль, а у Русского народа не то Янкель, не то Сруль..." 
(ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 160. Л. 321). 

112 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 160. Л. 315 об.-316, 320 об. 

113 Там же. Л. 312 об., 314, 318—319 об. 


130 


131 


расстреляно; а всего в уезде погибло 150 человек. Обратимся к 
Рязанской губернии. В Спасском уезде наблюдались массовые 
{* С< ^ елы , и наложение контрибуций - з среднем на двор 
по 600 рублей, в Пронском, Ранснбургском и Касимовском 
> -дах число жертв составило соответственно 300 300 и 150 
человек. В Тверской губернии в 13 волостях за 7 дней попібло 
200 крестьян. Массовые расстрелы были произведены в воіо- 
стях Вслкжского уезда Смоленской губернии. В Воронежской 
Костромской и Орловской губерниях общее число жертв 
достигло 1000 человек 114 . В целом, за 2-ю пол. 1918 г. только 
органами ВЧК было расстреляно свыше 6000 человек (для 
сравнения, в 1-й пол. 1918 г. - 22 человека). По данным 
А. Л. Литвина, в начальный период "красного" террора было 
расстреляно 6 185 человек, посажено в тюрьму 14 829 человек 
; е “- рЯ ~ 6 407 че ловск, стали заложниками 4 068 

Можно ли говорить о прямой причастности партии эсе- 
ров к вооруженному противостоянию широких масс кресть- 
янства Центра России и правящего режима? Вероятно, да. И 
не только потому, что это всячески подчеркивали в своих 
донесениях в Центр сами участники подавления крестьянских 
выступлении.^ Из доклада председателя исполкома Чубукова 
(Дмитровский уезд Курской губернии, 18 декабря 1918 г V 
...выступление отличается главной ролью эсеровского контр- 
революционного засилья..." Из доклада губернского отдела 
управления IV съезду Советов Тамбовской губернии (26 Фев- 
раля - 1 марта 1919 г.): “...беспорядки прошли везде почти 
одновременно и, в общем, по одному и тому же плану Все 
указывало, что крестьянские восстания - не случайное яв- 
ление, а хорошо организованный, заранее обдуманный, все- 
сторонне разработанный новый поход контрреволюционеров 
всех рангов, от правых эсеров до деревенских попов и кулаков 
включительно, против ненавистной им рабоче-крестьянской 
власти. Какая-то неведомая рука, и, надо сказать, не без 
умения, руководила подпольно крестьянскими массами, пре- 

Укй'^оч^™ 9? ;и,ОТЫ М ° СКОВСКОЙ области - С- 37; Френкин М. 

Лацис С. ЧК по борьбе с контрреволюцией. М., 1921. С 10' 
Литвин А. Л. Указ. соч. С. 64. ’ 
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следуя одну главную цель — восстановить крестьян против 
власти Советов...” 116 В восставших Варнавинском и Костром- 
ском уездах крестьяне принимали проэсеровские резолюции. 
Так, ГѴ Варнавинский уездный крестьянский съезд (Костром- 
ская губерния) ответил на телеграмму М. А. Спиридоновой 
благодарственным письмом, в котором назвал ес "борцом за 
трудовое крестьянство" 117 . 

Можно сказать, что антисоветские выступления кресть- 
ян конца 1918 г. были последней попыткой эсеров дать 
решительный бой авторитарному режиму Советской власти. 
Поражение крестьянского восстания стало крахом партии 
эсеров как политического течения в русской революции; 
своим полнокровным участием в указанных событиях она ис- 
тощила себя физически и идейно, лишилась массовой под- 
держки и доверия (как сила, способная привести массы к 
победе) со стороны крестьянства данных регионов страны. 

Если для одной партии организованный ею массовый 
террор против власти был финалом политической карьеры, то 
для правящего режима репрессии, осуществлявшиеся кара- 
тельным механизмом, стали эффективным средством для 
упрочения своих позиций в стране, и в частности в среде 
самого крестьянства. Карающая "десница” Советской власти 
получила свободу действий в отношении как участников воо- 
руженных выступлений, так и советско-партийного чиновни- 
чества, подтолкнувшего широкие массы крестьян к противо- 
правным действиям. Режим использовал благовидный предлог 
(крестьянские восстания конца 1918 г.), чтобы, по мере по- 
давления выступлений в волостях и уездах, перенести центр 
тяжести в работе карательных учреждений на сам государ- 
ственный аппарат. Цель — наконец-то перевести в плоскость 
практических дел процедуру "чистки" государственной маши- 
ны и "переналадки" последней в соответствии с требованиями 
проводимой политики "военного коммунизма". "Красный" 
террор переживал свой "звездный час": из рук самой правя- 
щей элиты карательные учреждения получали чрезвычайные 
полномочия в сфере надзора и наказания представителей 

116 Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 187; Советы в 
эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 151. 

117 Рачков В. П. Указ. соч. С. 36. 
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п и ^ срЖ1шс 5 }1И неизменно пользовался поядепжттй 
принятие ЦК РКтб) С „ П В Р ЧК еРСТіЮ ИМеЛ ° й СВ0ИМ следстви ем 

право самостоятельно расстоелиия-п. р, Ь раионам 

кого брать в заложники. Устроить в районах м^ко^- 

право расстреливать без суда. 4 декабря 191 Я г пчъг 

^-ьадомителеи. На губернских съездах в среде обществен 

„Г Г оГГ^ Й " СЮ,С ™ ѴПОрНО "™“ мьіель, 

рсжима Т -,Г" явм ^* «™*Чжейш.й опорой правящего 
19 декабря 1918 г. ЦК РКП постановѣ 

мы в ^льнину. Попытка губисполкома поставившем 

по^т Ш ОЗЫМСЛа УСПеХа> Последкяя прислала депешу- ^чк 
просит губисполком в дальнейшем не предписывать ^ 

ЧК П Гпроти^ ,ЬНОГО Характера - касающиеся текущей работы 
4К и противоречащие инструкциям ВЧК 

ккон^ Д ЯГ„ ННО НаращиваЛ11сь мощности аппарата ВЧК: 

™ 9 Г 8 г 9 - Г 75) а пГ™ ^Кв2Г НЬН ЧК (На 28 ^ 

Литв ин А. Л. Указ. сот. С. 63—64 
ГАРФ. ф. 393. Оп. 3. Д. 105. Л. 26. 
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разрешилась компромиссом, по сути не менявшим статуса 
карательного ведомства: постановлением В ЦИК от 17 февраля 
1919 г. ВЧК сохраняла право выносить приговоры о расстреле 
в местах, о&ьявленных на военном положении, м для пресече- 
ния контрреволюционных и иных выступлений" 120 . Так, по- 
бедой закончилась "разборка" карательных учреждений стра- 
ны с конституционными органами власти, что создавало 
объективные условия для перманентного возвышения первых 
над государственной машиной управления, а на данном этапе 
истории гражданской войны стало гарантией успешной реали- 
зации возложенной на них Центром "очистительной миссии 
в сфере государственного строительства. 

Карательное ведомство предполагало начать борьбу с 
явлениями внутри государственного аппарата, по сути дискре- 
дитировавшими Советскую власть. Об их распространенности 
во всероссийском масштабе говорят многочисленные доку- 
менты конца 1918 г. — начала 1919 г. Приведем отдельные 
выдержки из них. В докладе губотдела управления на IV съез- 
де Советов Тамбовской губернии (26 февраля — 1 марта 1919 г.), 
в частности, отмечалось: "Восстания крестьян... возможно и 
неумышленно, постепенно подготовляла в отдельных случаях 
сама местная власть... во многих местах были обложены на- 
логами, наряду с кулаками и спекулянтами, т. н. "середняки", 
т. е. трудовое крестьянство... Удаление из учреждении икон и 
других предметов религиозного культа.., было осуществлено 
не только без всякой осторожности, но во многих случаях 
умышленно грубо... введенные во многих волостях в систе- 
му штрафы и реквизиции опять без всякой осторожности... 
Нередкие случаи растраты отдельными должностными лицами 
народных денег, требования подачи бесплатных подвод для 
поездок, нетрезвость, кулачная расправа и пр. ..." Из доклада 
Президиуму ВЦИК Советов о деятельности Вятского губерн- 
ского ВРК (от 19 января 1919 г.): "...местные волостные дея- 
тели грязностъю своих поступков внушили населению мне- 
ние, что коммунисты и советские работники не чисты на ру- 
ку..." Далее приводятся сведения о неправильном обложении 
чрезвычайным налогом, который всей своей тяжестью обру- 
шился на бедняка, о чудовищных мерах изымания его: Целые 

120 Литвин А. Л. Указ. соч. С. 47, 51, 65—66. 
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“ Г 4 ™-’ * * «™алс» Р , « ” „ 

> траивались советскими работниками выпивки..." 121 

. В докладе ГЧК на V съезде Советов Иваново-Вознессн 

Г Ш “ Н ! 7 ФвВРаЛЯ 1919 Г «свались причины, вы- 
вавшие волнения среди крестьян: "Личные счеты отдельных 
соып-ских раоотников с крестьянами, сумбурно-^™ 
понятие этими работниками своих обязанностей- узурпация 
власти, доходящая иногда до диктаторства; 'хамств^^ позГ 
советские учреждения напоминанием о полицейском 
Гоп™т ГГ НаЯ КОН Ф і!с ™ и реквизиция всето то" 
н° ™ пол ™сское озорство некоторых "ретивых 

нс по разум* , излюбленные и усвоенные в практике так 
™»™ ННЬ “ СЖ ’" : " Нс >“»“■. -раостр«.™„- Р “ 

нь™о°^ ЬНОе безоб Р азнс оградительно-реквизицион- 
ных отрядов, бестактность волостных исполкомов при поо 
велении в жизнь декрета об изъятии икон из совете^ 
учреждении, вынесение этих икон в арестантские и другие 
оскорбляющие чувства верующих места..." В телеграмме' ? нар- 
ома финансов Н. Н. Крестинского на места в январе 1919 г 

1 9 В 19 , г Ва те ПО ' ВОЗНеСеНСКОЙ газсте "Рабочий 
Р ' ‘ января 1919 Г-, говорится о многочисленных фактах 
« чрезвычайного революционного налога путем ре- 
іфессии (содержание в неотапливаемых помещенияхТвыби- 

“ГмоГГ^ 060 "' , ’ ОРМ, • УГРШЫ про^а „“об- 

холимого крестьянину скота и инвентаря). 

гѵии В ^Р^ляре наркома НКВД Г. И. Петровского губерн- 
ским исполкомам (февраль 1919 г.) констатировалось что в 
докладах с мест (Медынский, Льговский, Суім’ у™ ы 
Коренево, Рыльск, Себеж, Пенза, Орел, Ка^, Я^слайь и 
ДР-) содержатся факты бесчинств коммунистов и ропота селъ- 

шТ и “т шя г'-”" не сс,,,ш "' “ 

гонку, водят к себе девушек ..."; "при большевиках было луч- 
313-3 1 ^° ВеТЫ В ЭПОХу " военного коммунизма". Ч. 1. С. 151-152, 
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ше, а при коммунистах хуже, чем при царе", и т. д.). Болезнь 
тиранства в отношении сельского населения охватила мно- 
гих представителей Советов и коммунистических организа- 
ций, зашла слишком далеко: начала "захватывать" и органы 
ВЧК (Вятка, В. Устюг, Владимир, Шуя и т. д.) 122 . 

м В б°Рьбе с противоправными действиями представи- 
телей Советской власти карательные инстанции изначально 
настраивались на сотрудничество с широкими крестьянскими 
массами, даже с той частью сельского населения, которая еще 
недавно участвовала в вооруженных акциях против правящего 
режима. С одной стороны, такая массированная атака "свер- 
ху и снизу" на загнивающие части советской формы прав- 
ления давала инициаторам новые гарантии форсированного 
и довольно успешного "ихтечения" Советской власти. С дру- 
гой — подобная "хирургическая операция" снимала многие 
проблемы на пути сближения власти и крестьян, делала по- 
следних более сговорчивыми (ибо они получали от режима 
своеобразную компенсацию ’ в форме "расчета" со своими му- 
чителями — мелкими "советскими феодалами", виновниками 
многочисленных бед российской деревни), а власти — более 
привлекательными в глазах общественности (в середняцких 
массах рождалась иллюзия о возможности "договориться" и 
с военно-коммунистическим” режимом, придать последнему 
через конструктивное сотрудничество с ним "народный” ха- 
рактер). 

В связи с "прилипчивостью" данной "болезни" и тревож- 
ными проявлениями ее в среде чекистов и партийцев в про- 
цесс лечения и "профилактики" органов Советской власти и 
их большевистских фракций активно включился ЦК РКП(б). 
В упряжке со здоровыми" частями репрессивного аппарата 
он добивался физического и духовного "очищения" "авгиевых 
конюшен" советской формы государственности начального 
периода "военного коммунизма". 

Началось активное выявление и преследование кара- 
тельными учреждениями Республики советских чиновников и 
обладателей партбилетов, преступивших закон и моральные 

122 Рябухин & И. Указ. сот. С. 92; Сорокин 77. Дальняя дорога. М., 
1992. С. 286-287; ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 64. Л. 169-170, 208, 284, 
286. 
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принципы революции. Из доклада Президиуму ВЦИК Сове- 
тов о деятельности Вятского губернского ВРК (от 19 января 
1919 г.). ...преступными являлись иногда целые уездные ор- 
ганизации (Вятский и Уржумский уездные исполкомы)... 
контроль, хотя за массой работы довольно спешный, но во 
всяком случае самый обстоятельный, дал ряд вопиющих кар- 
тин. Вместе с реорганизацией изобличенных преступных ор- 
ганизаций нужно было раз навсегда отбить аппетит наживы 
лиц, стоящих у власти... Обыкновенные способы борьбы через 
суд, в силу его при таких обстоятельствах малой авторитет- 
ности, не давали ощутимых результатов, и Ревком прибег- 
нул к ряду чисто революционных мер, вплоть до расстрела 
чересчур зарвавшихся дельцов... Вообще, Ревкому 2/3 своей 
деятельности пришлось употребить на борьбу с преступностью 
должностных лиц и этим самым население из контрреволю- 
ционного превратить в советское. ..” 123 По данным на 1 января 
1919 г., Иваново-Вознесенская ГЧК возбудила 106 дел по 
должностным преступлениям (для сравнения, по контррево- 
люционным — 125), арестовала: за спекуляцию — 46 человек, 
за контрреволюционные действия — 85, за должностные пре- 
ступления — 40 124 . Ведя 'чистку” государственного аппарата, 
^ одновременно очищалась" от элементов, дискредитиро- 
вавших и это ведомство, а через него и всю Советскую власть. 
Так, в декабре 1918 г. были отстранены от должности и аре- 
стованы все сотрудники Гороховецкой уездной ЧК, Влади- 
мирской и Вятской ГЧК и т. д. 125 

Указанное направление в деятельности карательного ве- 
домства, РКП (б) и в целом Советской власти в совокупности 
с уступками пролетарского государства, усиленной агитацией 
и подробным разъяснением населению последних решений 
Центра оказало благотворное воздействие на настроение 
крестьянства: оно стало проявлять желание сотрудничества с 
правящим режимом. Из доклада губернского отдела ГѴ съезду 
Советов Тамбовской губернии: в многочисленных резолюциях 
волостных Советов "тех местностей, где произошли кулацко- 

123 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 316—317. 

124 Рабочий край. 1919. 1 марта, 

Ф. 393. Оп. 3. Д, 64. Л. 208, 284— 286; Рябухин И. Е. 
Указ. соч. С. 92. 
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черносотенные восстания... подчеркивается одно, что крестья- 
не были обмануты, что они горько раскаиваются в случив- 
шемся и клянутся не повторять впредь допущенной ошибки. 
Каждое дело имеет, как известно, две стороны, и про ноябрь- 
ские восстания одно можно сказать, что наряду с отрицатель- 
ной, они имели и сторону положительную: население деревни 
на опыте лишний раз убедилось — кто его враги и друзья и 
насколько сильна и грозна, когда это нужно, Советская власть, 
стоящая на защите завоеваний Октябрьской революции..” 126 
Из информационной сводки Вятского губисполкома и . уезд- 
ных исполкомов (октябрь — декабрь 1918 г.): Малмыжский 
уезд: "...в политической жизни среднего крестьянства заме- 
чается резкий перелом в противоположность прошедшему 
времени, Советская власть и все ее распоряжения находят 
горячее сочувствие... и ; Глазовский уезд: "...в настроении масс 
произошел заметный перелом в пользу Советов... среднее 
крестьянство переменило свои взгляды, благодаря широкой 
агитации, ведущейся по волостям, и последним победам, 
одержанным над чехословаками...” 127 Из резолюции крестьян 
Елецкой волости Ржевского уезда Тверской губернии (ноябрь 
1918 г.): "Мы не отдадим нашу завоеванную свободу и власть 
тем, кто сотни лет угнетал нас...” Из решения схода крестьян 
д. Бор Толмачевской волости Бежецкого уезда той же губер- 
нии (кстати, принимавших в декабре 1918 г. участие в антисо- 
ветском выступлении): ”... большинство из них было введено в 
заблуждение кучкой кулаков. В настоящее время они осо- 
знают свою вину и считают, что никакой иной власти не 
должно быть, кроме власти Советов..." 128 Что касается регио- 
нов, освобожденных Красной Армией на рубеже 1918/1919 гг. 
от белочехов и белогвардейцев, то их население, испытав все 
"прелести” буржуазно-помещичьих режимов, с восторгом и 
ликованием восстанавливало Советскую власть, проявляло 
к ней горячее сочувствие (левобережье Волги, Прикамье, 
прифронтовые уезды Курской, Воронежской, Петроградской, 
Псковской и др. губерний) 129 . 

126 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 151 — 152. 

127 Рябухин Е. И . Указ. соч. С, 100. 

128 Витковский В. Л. Указ. соч. С. 40. 

12 ^ Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 134, 318; 
Борьба за установление и упрочение Советской власти в Курской 
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Правящий режим понимал, что недостаточно склонит*. 

пеГтГланное 1 Г™™ К с °™честву, ва^ 

п партнерство на долговременной договорной 
основе. Практическая реализация решений VI Съезда Сове 
тов в сфере государственного строительства рассматривалась 
Центром как политическая гарантия складывания этогоТо ' 

"ерадГк Н ов ? °т С : ОВ " КРССТЬЯНС ™ (причем главньш обрадом 
середняков , т. с. трудовых слоев сельского населения'* н-, 
чало процессу дальнейшего обустройств 
в стране положило постановление ВЦИК "О порядке пепе. 

декабря В тТг™ в' Х ” сельских Совет ов (инструкция)" от 2/4 
декабря 1918 г., в котором говорилось: "...надо переизбрать 

ко " ,іс ™ бед " о,ы 

р . и. По окончании таких перевыборов комитеты бедноты 
распускаются, а Советы, превратившиеся в организации бед- 

Г ■ Гѵб Т е Р пГ ЩИХСЯ ’ ОСТаЮТСЯ -нственнь- органов вадс- 

1тЛ„п Губ р 11 уездньіе пентры обязаны были тщательно 
^ Г ЫШЬ составы избирательных комиссий на местах 
и строго следить за самой процедурой выборов 130 . 

.. пт>л некоторых районах к решению задачи ликвидации 

У ” РМ “““ : «р» упра а ”„™“” 
исполнительных комитетов Советов и смену Ъы- 
Л 5 / Ки • Тзк - Звенигородский уездный исполком (Московская 
губерния) протоколом от 18 ноября 1918 г постановѣ 

=ги И ч Т ныГп“ е С ° ВеТЫ ’ ПерСДаВ ИХ Ф ункции комбедам. 
Аналогичные решения принимались съездом председателей и 

секретари волисполкомов Ново-Оскольского уезда Курской 

ЙГ СоІта Н Тс РЯ 1918 Г)> ПреЗИД ^‘™ піроЕго 
уездного Совета (Саратовская губерния, 14 ноября 1918 г) 

I объединенным съездом комбедов и коммунистических ячеек 

адасгами СК Нп й УеЗДа 0рловскоГ ' Губернии (6 декабря 1918 г.), 
властями Новоладожского уезда Петроградской губернии 

Ардатовского, Арзамасского, Княгининского, Сергачског^ 
Дернин. С. 240-241, 244-245; Огненные годы: с7ет и восноми' 

м иеб Тгмы 1„™ 6 П| Т““ (Борьба трудят, „с, П ,„тт.т, 

бедноты Северной обд.сти. С 445-«б С ,І8 ’ Ко "* ггеш 

130 СУ. 1918. Ст. 901. С. 1095—1097. 
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уездов Нижегородской губернии и т. д. 131 “Поправка" сель- 
ским населением действий уездных властей (через подъем но- 
ябрьских выступлений против своеволия местных советско- 
партийных работников) вынудила последних скорректировать 
уже принятые решения в соответствии с положениями Цент- 
ра. К примеру, появился приказ N9 85 президиума исполкома 
Петровского уездного Совета от 25 декабря 1918 г., в котором 
констатировалось: в ноябре 1918 г. власть в уезде была пере- 
дана в руки деревенской бедноты, процедура эта производи- 
лась "так, что вопреки точному смыслу советской Конститу- 
ции среднее крестьянство в некоторых районах уезда к выбо- 
рам допущено не было. И незначительные иногда численно 
іруппы деревенской бедноты, образовав свой Совет, противо- 
поставили себя всему остальному трудовохму населению, что 
иногда приводило к явным злоупотребленшш, узурпации 
власти. Помимо этого сама организация и конституция Сове- 
тов вылилась в неправильные формы в смысле представитель- 
ства масс, что совершенно недопустимо... Президиум Пет- 
ровского уездного Совета приказывает: 1. Немедленно при- 
ступить к переизбранию всех сельских и волостных Советов в 
уезде... 3. Точно руководствоваться положениями Советской 
Конституции и инструкцией о перевыборах волостных и сель- 
ских Советов..." 132 Следует отметить, что всю вину за указан- 
ные нарушения уездный центр свалил на местную власть, 
хотя именно он был инициатором упрощенного варианта 
ликвидации "двоевластия" в уезде. 

Выборы в Центре и на местах мыслились либо как прос- 
тое слияние составов существовавших комбедов и Советов (в 
последние предварительно кооптировали членов комбедов и 
местной партийной ячейки), либо как голосование населения 
"только по кандидатским спискам комбедов и партии". При 
этом кандидатские списки комбедов должны были "заключать 

131 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 430. Л. 2 об.; 1917 г. в Саратовской 
губернии. С. 524; Борьба за установление и упрочение Советской 
власти в Курской губернии. С. 398; Комбеды РСФСР. С. 242, 434; 
Комитеты бедноты Северной области. С. 443; Толстова Н. Н. Полити- 
ческие настроения нижегородского крестьянства // Записки крае- 
ведов. Н. Новгород, 1991. С. 6. 

132 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 376. 
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не менее половины коммунистов... ибо каждый Совдеп в сущ- 
ности должен быть комитетом бедноты..." (из решения Туль- 
< ?*° го ^бернского съезда комитетов бедноты 25-27 ноября 
іУіб г.) . Близкие по духу к этому решению постановления 

принимались властями Калужской и Вятской губерний, Брян- 
ского района. Льговского уезда Курской губернии, волостей 
Свияжского уезда Казанской губернии, Рождественской воло- 
сти Царскосельского уезда Петроградской губернии, Пашской 
волости Новоладожского уезда той же губернии и т. д. 134 

Тщательная фильтрация списков кандидатов в волост- 
ные и сельские Советы, прямой контроль избирательных 
комиссии и комбедов на местах за выборами, массированная 
агитационная кампания по разъяснению решений VI Всерос- 
сийского съезда Советов, политика партии по аграрному и 
национальному вопросам дали известные позитивные резуль- 
таты. Из Малмыжского уезда. Вятской губернии сообщали: 
Выборы Советов дали блестящие результаты. В Советы про- 
шли в большинстве коммунисты и сочувствующие или бедня- 
ки и середняки". Аналогичные сообщения шли из Котельни- 
ческого и Глазовского уездов той же губернии. Из доклада 
отдела управления Царевококшайского уездного исполкома 
(Казанская губерния) от 10 марта 1919 г.: "Перевыборы дали 
блестящие результаты: 70 % избранных оказались бедняками 
вполне сочувствующими партии коммунистов, и 30 % — се- 
редняки, стоящие целиком на платформе Советской власти..." 
В нижегородской губернии в волостные и сельские Советы 
было изорано 6298 бедняков, 6301 середняк и 478 рабочих 135 . 

Приоткроем тайну таких успехов, приведя свидетельство 
прямого участника перевыборной кампании (или, точнее 
фарса с отменой комбедов) селькора Вл. Бармаша: н ...в Коло- 
бовской волости Макарьевскою уезда Костромской губернии 
были недавно перевыборы в волостной Совет. Комбеды отме- 

133 Комбеды РСФСР. С. 237—238. 

134 Борьба за установление и упрочение Советской власти в 
Курской губернии. С. 401; В борьбе за Октябрь. С. 191; Октябрь на 
Бряшцине. С. 160; Рябухин Е. И. Указ. соч. С. 103— 105; ГАРФ. 
Ф. 393. Оп. 3. Д. 159. Л. 311; Комбеды РСФСР. С. 433—434. 

135 Рябухин Е. И. Указ. соч. С. 104—105; Установление Советской 
власти в Марийском крае. С. 162; Толстова К Н. Указ. соч. С. 6. 
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нялись. Деревня радовалась, да не долго. Приехал инструктор 
и "разъяснил' 1 , что кандидаты, выставленные самими мужи- 
ками, не могут быть избранными: нужно избрать из числа 
состоящих в ячейке коммунистов. А так как всех коммунистов 
у нас в волости трое, то из них и предлагает избрать. Старая 
история! Начальство спрашивает: "Согласны?” — сход молчит. 
"Ну, значит, согласны; такие-то избраны". Комбеды отмене- 
ны — "Да здравствуют комбеды!" И в Совете сидят и верхово- 
дят те же комитетчики..." 136 

Однако источники доносят до нас и многочисленные 
факты с мест, когда "сценарий с выборами" давал серьезные 
сбои, просчеты. Так, при организации Совета комбед Годлев- 
ского сельского собрания (Сердобский уезд Саратовской гу- 
бернии, 3 декабря 1918 г.) предложил от себя 10 человек, а от 
собрания — 5 человек. "...Начался шум, послышались крики: 
"Долой голоштанников" и т. д. Пришлось комбеду вместо 10 
человек выдвинуть 4 человека и даже 3 человека, но и это 
предложение не прошло. Беднота категорически заявила, что 
"мы от выборов отказываемся", и предоставила кулакам пол- 
ное право... Списки из бедноты и сочувствующих в сельский 
Совет удалось утвердить только после того, как закрыли со- 
брание. Выборы проходили в кругу бедноты и сочувствующих. 
То есть опять реанимировалась идея создания "Советов бат- 
рацких и бедняцких депутатов" 137 . В с. Новые Горки Шуйско- 
го уезда Иваново-Вознесенской губернии на общем собрании 
Крестьян 19 января 1919 г. было провалено предложение мест- 
ного комбеда о выборах в члены сельского Совета и вол- 
исполкома только коммунистов и сочувствующих, тайным 
голосованием в сельский Совет были избраны правый эсер 
Самарин, бывший член "Союза русского народа" Морозов, 
фельдшер Мамонов, кассир Барсуков, заведующие механиче- 
ским и ткацким отделами Лукьянов и Бордов. Присутствовав- 
ший на собрании председатель волостной ячейки коммуни- 
стов Рачков заявил, что этот состав Совета волостная изби- 
рательная комиссия не утвердит 138 . 

136 Труд и воля: Орган союза анархо-синдикалистов-коммунистов 
г. Москвы. 1919. 11 февр. 

137 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 377. 

138 Рабочий край. 1919. 5 февр. 
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Аналогичная ситуация сложилась при выборах депутатов 

С*о™Г“ ШСКИЙ С0,ст - Из прокола часе» 

Старо-Оскольского уезда Кур- 
скои губернии 6 декабря 1918 г.: "...выборы признать непм 
вильными, ибо шли под давлением деревенских кулаков-спе- 
^лянтов, окружив президиум, кричали, махая р^Г ш - 

^„™ Р « 0СИТЬ * ОШ ° - ‘ вілолго/шзГво™- 

ГГ ВОЛОСТНОГО ста Р Ш1,н У И других подобных ему лиц 
В связи с этим принимается решение: местному комитету 

^ГсоіГГ' " Мр! “ ш сюсй ‘>* л “ • «сЗ 

сельский Совет, а комиссару по борьбе с контрреволюцией 
произвести следствие..." 139 А из протокола съезда председате- 
лей и секретарей волисполкомов Ново-Оскольского уезда от 

ІвеТмм зем П УЗНЗеМ ’ 470 ПРИ ВЫб ° РаХ В ««исполкомы 
ма ^Тевый ч ЫМ ОТДеЛ ° М Б У лановс *°го волисполко- 
левый эсер, шесть председателей сельских Советов 
Троицком волости были беспартийными, а в с. Бубнове Вели- 
ко-Михаиловской волости председатель и члены кроме 2 че 

стиЮоы7 ВСТВОВаЛИ "Г" ЭСерам ' В Обжерихинской воло- 
сти Юрьевецкого уезда Иваново-Вознесенской губернии куда- 

И се Р е ^ ня ки сами определяли списки кандидатов в члены 
22 е ™ Сомі °»- По " т ™ 

Л “ '«галсами зажиточны,, мужиков: "Молоды вы, не смыс- 
тле дела . Но бывало и так. Из Тейковского уезда той же 
гуоернии сообщали: перевыборы сельских и волостных Со 
ветов прошли и туг же в деревнях начались новые выборъ^ В 
Румянцевской волости председатели сельских Советов в мас- 
вом порядке подавали заявления об уходе. Тогда постано 
вили на сельских сходах: избрать 12 кандидатов каждый из 

недель 1 ^ 0 ИСПОЛНЯСТ обязанности председателя в течение двух 

нами Процесс замены комбедов советскими оріа- 

ш”Ги С1 ^ ШеЛ НеОДНОЗНаЧНО ’ зачаст У ю вопреки замыслам 
Центра и губернско-уездного звена власти. Кроме того, по- 
следних не могли удовлетворить сами темпы "советизации" 

начало” 191*9 Л? само * п ^ния. Так. по данным на 
начало 1919 г., бы ла произведена 'очистка" от кулаков путем 

!]! комбеды Воронежской и Курской областей.' С. 97-98. 

Там же. С. 95; Рабочий край. 1919. 8, Ц февр. 
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перевыборов 800 волостных Советов (т. е. лишь 12 — 13 % их об- 
щего числа). Данное обстоятельство продлевало существование 
комбедовских структур управления в российской деревне. По 
сведениям НКВД, с декабря 1918 г. по май 1919 г. в Северной 
области продолжало существовать 2686 комбедов 141 . Было не- 
сколько причин затягивания процесса ''искоренения" комбе- 
дов из жизни общества: 

а) форсированные темпы данной кампании, они факти- 
чески удлиняли и затрудняли течение последней. Так, теле- 
ірамма из Москвы в адрес иваново-вознесенских губернских 
властей о перевыборах волостных и сельских Советов и лик- 
видации комбедов была датирована 13 января 1919 г., а уже 11 
февраля 1919 г. на официальном уровне было объявлено о за- 
вершении выборов в волостные Советы по всей губернии; 

б) политическая индифферентность сельского населе- 
ния. В конце января 1919 г. собрался съезд представителей 
сельских Советов Кочневской волости Тейковского уезда 
Иваново-Вознесенской губернии для решений вопроса о пе- 
ревыборах волостного Совета. "Представители, утомленные 
затянувшимся съездом, слушая всевозможные перекоры, ма- 
шут рукой: "как хотят; раз заварили кашу, пусть и расхлебы- 
вают ее сами" — и проводят старых членов..." 142 Из протокола 
собрания комбеда, ячейки партии большевиков -коммун истов 
и сочувствующих Кривцовской волости Орловской губернии 
от 25 декабря 1918 г.: "Население часто относится к выборам 
совсем халатно и апатично, как будто это не их дело, и кто бы 
и кого бы ни выбирал, им все равно: "пусть тот что ли по- 
ходит, а что ему", не вникая в суть дела и в достоинство 
избираемого . . . " 1 43 ; 

в) резко отрицательное отношение к комбедам и воз- 
главляемым ими избирательным комиссиям 144 ; 

г) рецидивы общедемократического подхода сельского 
населения ряда регионов страны к процессу восстановления 
Советской власти на местах. Из протокола заседания Рун- 
ского волостного Совета Нолинского уезда Вятской губернии 

141 Комитеты бедноты Северной области. С. 455. 

142 Рабочий край. 1919. 18 янв., 8 февр. 

143 Комбеды Воронежской и Курской областей. С. 365— 366. 

144 Там же. С. 219, 357; ГАРФ. Ф. 393. Он. 3. Д. 154. Л, 252. 
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от 3 января 1919 г.: "Там беднота в деревнях молчит, и при 
своем молчании допускает в свои организации богачей, и не 
только допускает на свои собрания с правом решающего 
голоса, а даже избирает их в Совет..." 145 ; 

д) прифронтовой статус ряда территорий Советской 
России. 

Ликвидация волостных и сельских комбедов повлекла за 
собой и свертывание их губернских и уездных структур. На 
местах они либо превращались в профессиональные органы 
бедноты по отстаиванию ее интересов (Тульская губерния), 
либо переименовывались в "осведомительные бюро", объеди- 
нявшие деятельность продолжавших существовать комбедов, 
либо вливались в состав продовольственных отделов местных 
Советов (Шуйский уезд Иваново-Вознесенской губернии) 14 ^. 

Реорганизация коснулась и тесно связанных с комбе- 
дами уездных ЧК. В соответствии с постановлением ВЦИК 
Об упразднении УЧК по борьбе с контрреволюцией, спеку- 
ляцией и преступлениями по должности" от 24 января 19і*' г. 
полномочия по охране революции теперь возлагались на 
конституционный орган власти — милицию. Намечался срок 
ликвидации УЧК в течение 20 дней, но специально огова- 
ривалось, что в силу экстренных обстоятельств на местах они 
могут ходатайствовать перед . Центром о продлении срока 
т деятельности. Этим не замедлили воспользоваться власти 
прифронтовой полосы: там данные структуры ВЧК просуще- 
ствовали до февраля 1920 г. 147 Так советский государственный 
аппарат "очищался" от "накипи чрезвычайщины", вконец дис- 
кредитировавшей себя в глазах широкой общественности. 

И все же крестьянству накануне 1919 г. было не до 
празднования победы. В целом, политические уступки правя- 
щего режима свелись к смене "декораций" в системе государ- 
ственного управления страной: на место чекистско-комбе- 
довского произвола заступал диктат большевистской партии. 
В деревне это проявилось особенно ярко, ибо тенденция 
РКГТ(б) к "окоммунариванйю" крестьянства сочеталась на 
местах с "деяниями", как правило, неразвитых и далеких от 

145 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С 389. 

Комбеды РСФСР. С. 236; Комитеты бедноты. Т. 1. С. 153. 

Рябухип Е. И. Указ. соч. С. 92; Литвин А. Л. Указ. соч. С. 65, 
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понимания простых моральных истин членов коммунистиче- 
ских ячеек. Об этом позволяет судить "картина" из сельской 
жизни рубежа 1918/1919 гг., нарисованная селькором Вл. Бар- 
машом: "...в Советах на местах сидят коммунисты-карьеристы, 
сидят не народные радетели, а шкурники, исполнители -чи- 
новники. Это прежнее начальство, навязанное народу, нена- 
видимое им. Их, этих коммунистов, якобы избранных самим 
населением, население боится, чурается, как прежних при- 
ставов, урядников. У нас, в Котлово, один коммунист — ми- 
лиционер, другой — председатель Совета, третий — тут же 
трется. Все они подкармливаются жирным казенным пиро- 
гом, греются у власти и "творят свою волю". Они — чужие 
мужикам. Милиционер, председатель и Красная Армия — все 
вооружены, на деревню смотрят как на вражеский стан, за- 
воеванную страну. Ходили по домам, брали для своего про- 
кормления и хлеб, и мясо, и молоко, картошку и даже табак. 
И все это с угрозой, с окриками, с кулаками. По деревне 
говорили, что будут пороть мужиков, назывались "кандидаты" 
К- порке, грозили "к стенке", арестовали двух мужиков (ко- 
нечно, кулаков) и уехали, увозя с собой арестованных. И вся 
деревня от мала до велика шла гурьбой провожать своих 
взятых в плен... Просидев 2—3 нежели, пришли арестованные, 
ни суда, ни следствия... "За что сидели?" "Исак мстит". А 
Исак — председатель Совета — царствует!.. Да что там, много 
чего говорит деревня про Исака -председателя. Она вся боится 
и ненавидит его: он может арестовать, даже расстрелять, 
поди, ищи там. Было ведь это в Словинках... Вы скажете: 
"Семья не без урода". Но поезжайте за 40 верст в с. Семенов- 
ское-Лапотное. Посмотрите, как себя ведут и как работают 22 
коммуниста огромной волости, и вы поймете, что деревня-то 
подтянулась, выровнялась, обогнала местных большевиков и в 
понимании событий, и в усвоении новых идей, жизненных 
форм, а они, забравшиеся на командные посты, мудруют над 
мужиком, как бы нарочно делают все, чтобы оттолкнуть его 
от Советов; доказать, что большевизм — это палка, бьющая 
без разбору направо и налево. И так везде. И тоскует мужик, 
ждет перемен..." (Котлове кая волость Макарьевскою уезда 
Костромской губернии) 148 . 

148 Труд и воля. 1919. И февр. 
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Из письма уполномоченного А. И Бенина, работавшего в 
Саранском уезде Пензенской губернии, наркому внутренних 
дел I. И. Петровскому (начало 1919 г.): "Пользуюсь Вашим 
разрешением писать Вам лично о положении на местах... На- 
селение настроено против Советов. Втихомолку ждут "пере- 
ворота ... Повинны в этом всецело местные уездные власти 
произвол которых в "управлении” не знает границ и очень 
часто превосходит в своей разнузданности самое дикое из 
того, чем мы вспоминаем проклятый царизм. При взимании 
чрезвычайного налога применяются пытки мрачного средне- 
вековья. Крик "расстреляю" раздается гораздо ч аще , чем при 
крепостном праве раздавался крик "запорю". В некоторых 
деревнях т. н. "коммунистические ячейки" облагают отдельные 
дома обедами, а потом берут с хозяев контрибуцию за не- 
достаточно вкусно приготовленный обед. Никакие возраже- 
ния со стороны граждан не допускаются, и в особенности не 
люоят здесь ссылок на декреты. Раскладка налогов, произ- 
водство реквизиций и конфискаций совершается вне каких 
бы то ни было соображений целесообразности... Производят 
же все это люди, до революции известные местному насе- 
лению с самых дурных сторон, люди зачастую с уголовным 
прошлым. О полном отсутствии гарантий личной неприкос- 
новенности и говорить не приходится: сами действия уездных 
властей вопиют об этом... Недовольство народа местными 
властями все увеличивается и весной может вылиться в бур- 
ные формы". Выход А. Ивенин видел в усилении "самой су- 
ровой диктатуры социалистического Центра" над безусловно 
несоциалистическими властями" на местах, в "самой быстрой 
Цен тра >,1 ^ аД Н 33 СамьІе мале **шие нарушения" указаний 

Автор письма чугко уловил нараставший ропот недо- 
вольства Советами и коммунистическими ячейками в среде 
крестьянства Пензенского края. Рекомендованные им чисто 
административные меры борьбы с "беспределом" советских 
чиновников и коммунистов вряд ли выправили бы положение 

'?то На мсстах - Д а и было Уже поздно: именно на начало 
919 г. приходится новая волна крестьянских выступлений 
против "военно-коммунистического" режима в стране. 


149 Осипова Т В Крестьянский фронт в гражданской войне. С. 107. 


В январе — марте 1919 г. прохождение перестроечных 
процессов в сфере государственного строительства (бывших 
следствием "регулировки" крестьянством Центра России дей- 
ствий правящего режима конца 1918 г.) шло на фоне новой 
"вспышки" массовых выступлений крестьянства, застрельщи- 
ком которых на сей раз было население Поволжья, При- 
уралья, Донской и Уральской областей. Крестьянство этих 
регионов, недавно освобожденное из-под власти белочехов и 
белогвардейцев, восстало против навязанной ему Красной Ар- 
мией "военно-коммунистической" модели советской государ- 
ственности. Более того, последняя здесь приняла открытые 
формы, воплотилась в свои классические очертания; данные 
территории рассматривались как удобный полигон для апро- 
бации взятых на вооружение авторитарных методов и стиля 
управления страной. Правящий режим как бы пытался имен- 
но здесь "компенсировать" политические уступки, вырванные 
у него крестьянством Центра России в ходе ноябрьско-де- 
кабрьских выступлений 1918 г. 

Была ли логика в действиях Центра и местных властей? 
Ведь известно, что в последние месяцы 1918 г. им с трудом 
удалось преодолеть "девятый вал" крестьянских выступлений в 
центральных районах России. На самом деле, правящий ре- 
жим считал, что в наступившем 1919 г. военно -политическая 
ситуация в целом в стране, и в вышеуказанных регионах в 
частности, складывается для него весьма благоприятно (анну- 
лирование Брестского мира, ослабление военной напряжен- 
ности на западных и южных рубежах страны, боевые успехи 
Красной Армии на Южном и Восточном фронтах, подавление 
демократической оппозиции и антисоветских выступлений 
в центральных губерниях и лояльность сельского населения 
освобожденных территорий России). В этот момент правящий 
режим испытывал новый приступ революционной эйфорий, 
приведший к отрыву авангарда власти от трудового населений 
страны. "Град" декретов и постановлений Центра, обрушив- 
шийся в январе — феврале 1919 г. на российскую деревню, 
открыто провозглашал курс на коммунистическое переустрой- 
ство последней {декреты СНК о хлебной разверстке, об орга- 
низации государством посева хлебов, об организации совет- 
ских хозяйств учреждениями и объединениями промышленс 
кого пролетариата; постановление ВЦИК "О социалисти 1 *^ 
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ском землеустройстве и о мерах перехода к социалистическо- 
му земледелию и т. д.) 150 . Для регионов левобережья Волги, 
Прикамья и Приуралья намечалась и черновая раскладка 
чрезвычайного революционного налога. 

Осуществление там данного "набора” мер осложнялось 
как политическими факторами (смыкание чекистско-комбе- 
д овских структур власти с авторитарными подходами "воен- 
но-коммунистической" модели правящего режима), так и эко- 
номическими (эти районы с мая 1918 г. находились в при- 
фронтовой зоне действий "белых" и "красных", что приводило 
к разорению сельского населения из-за непрерывных и мно- 
гочисленных поборов и натуральных повинностей в пользу 
воюющих сторон). Сыграли свою негативную роль и нетак- 
тичность в действиях местных властей и уполномоченных 
Центра, мышление российского крестьянства (последнее свя- 
зывало приход Красной Армии с возвращением Советской 
власти октябрьской лоры, а получило на деле авторитарный 
режим в ^ советской упаковке"). В ряде местностей власти 
даже не утруждали себя и этой политической "декорацией"; 
открыто провозглашали на своей территории диктатуру ком- 
мунистической партии 151 . 

Выделим особенности данного этапа антисоветской 
борьбы крестьянства: включение в борьбу регионов, которые в 
период противостояния сельского населения Центра и правя- 
щего режима занимали по отношению к последнему лояльную 
позицию; массовый характер выступлений (по числу участ- 
ников, обширности территорий); связь с местными частями 
Красной Армии (как правило, формировавшимися из мобили- 
зованных крестьян); упорство и решимость восставших; учас- 
тие в борьбе с регулярными частями Красной Армии, пере- 
брошенными на внутренний фронт; "беспартийная" окраска 
политического движения крестьян. 

Из всех выступлений крестьян этого периода выделим 
т. н. "чапанную войну” (март 1919 г.). В ней приняло участие 
крестьянство Сенгилеевского и Сызранскою уездов .Симбир- 


150 СУ. 1919. Ст. 43. С. 49-50; От. 24. С. 25; Ст. 44. С. 62-63- 
Сг. 87. С. 113—114. 

151 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 1. С. 127—128; 
Гурьев Н. Б. Чапанная война. Сызрань, 1924. С. 15; Романенко В. В. 
Указ. соч. С. 80; Литвин А. Л. Указ. соч. С, 163—165. 
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ской губернии, Ставропольского и Мелекесского уездов Са- 
марской губернии, Чистопольского уезда Казанской губер- 
нии, всего — около 100—150 тыс. человек. Движение крестьян 
взбудоражило размещенные здесь части Красной Армии — 
восстания были зафиксированы в 174-м Сызранском и 175-м 
Самарском полках. Меры властей были жесткими; передача 
управления в руки военно-революционных комитетов, объяв- 
ление территории восстания на осадном положении, укреп- 
ление местных отделений ЧК, направление на подавление 
мятежа Самарского, Пензенского, Московского батальонов 
ЧК, отряда Казанского отдельного батальона ВЧК, двух пол- 
ков регулярных войск с Восточного фронта, слушателей раз- 
личных военных курсов. Только симбирская парторганизация 
для борьбы с "чапанниками" выделила 1500 коммунистов 152 . В 
боях погибло 200 красноармейцев и 1000 крестьян. Самарский 
батальон, действовавший в Ставропольском уезде Самарской 
губернии, захватил в плен 2000 восставших. Судьба их была 
ужасной. Из протокола № 5 Сызранского ВРК "О пленных 
кулаках" от 13 марта 1919 г.: "Постановлено: 1) издать приказ 
по всем частям действующей армии, чтобы лиц, принявших 
активное участие в восстании, в плен не брать, а расстрели- 
вать на месте; 2) поручить особому отделу произвести рассле- 
дование над пленными и в связи со степенью виновности 
делить их на три категории: 1) лиц, принявших активное учас- 
тие в восстании и подлежащих расстрелу; 2) лиц, способство- 
вавших восстанию другим путем и подлежащих отправлению 
на общественные работы, и 3) лиц не виновных, подлежащих 
освобождению../' В итоге было расстреляно более 600 человек. 
Стоит заметить, что среди восставших крестьян были по- 
пулярными лозунги: "Долой засилье коммунистов и анархис- 
тов!", "Да здравствует власть Советов на платформе Октябрь- 
ской Революции!", "За народовластие!" и др. 153 

"Чапанная война" — наивысшая точка крестьянского 
сопротивления "военно-коммунистическому" режиму в период 
января-марта 1919 г. и наиболее заметное явление в череде 


152 Романенко В . В. Указ. соч. С. 84; Краснознаменный Приволж- 
ский. Куйбышев, 1980. С, 84—85; Литвин А. Л. Указ. соч. С . 214. 

153 Романенко В. В. Указ. соч. С. 84; Гурьев Н. В. Указ, соч. С. 6, 
8—10; Литвин А. Л. Указ. соч. С. 214—215. 
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событий крестьянской войны лета 1918 г. - марта 1919 г пгю 

ГстГн Т е В ™ Й ЛОЛИТИКИ комбсдов - ЧК и партии ком.Лу- 
тов. Не поддержанное крестьянством восточных районов 
(В силу установления там диктатуры Колчака) и ЦенГа ^в 
силу подавленіи там восстаний в ноябре-декабре 19іТг и 
взаимнык уступок сторон), оно по времени совпало с новым 
массированным наступлением белогвардейцев и интервентов 

д»ГГГф.Г™." “-“"-«он»™™ 

в этот период выступления крестьян зафиксированы 
Гда зовском уезде Вятской губернии, Астраханской 
Гомельской, Уфимской губерниях, на Дону 154 . Неспокойно 
было и в сельских районах Центра РСФСР Восставшие тип 

ми н° э ™ 0еМУ бЬШН ^имущественно лрифронтовы- 

_ , это подрывало тыл н моральный дух Красной Армии 
прямое участие последней в подавлении крестьянских выступ- 
лении снижало ее боеспособность. Все указанные фГк^рЛа 

адв дел^и 0бЩСГ ° Фр ° НТа интервентов и белогвардей- 

военноП ИН РеЖІ ‘ М УЯЗВИМЫМ > Р° сла опасность его 

военного поражения. 

Крестьянские выступления января — марта 1919 г — тт 

в°иопы Н тГп ЛОПЬІТКа широких масс российского крестьянства 

РСЖІ1МУ к °неолвдироваться в еди- 
ный класс (без различия социально-имущественного статуса) 
и спосооствовать тем самым возвращению Советской власта в 
исходное состояние — к Советам рубежа 1917/1918 гг Перед 
лицом серьезных испытаний Центр решился на "расчистку" 

скот 3аваЛ0В " между ним и широкими массами рос^й- 
ского крестьянства, изъявил желание пойти на новые уступки 
последнему, долженствовавшие по сути оформить военно- 
литическое соглашение сторон - Советской власти и трудо- 
ого крестьянства — на долговременной основе. VIII съезду 
партии большевиков предстояло осуществить новый ради* 
^ьньш тактический -разворот' в райка, "вое„но-ко„„ Р ““. 
стическои политической и экономической доктрины. 

97- ^РябкинГ^и ѵ УКа3 ‘ С ° Ч - С ‘ 85; Ф Р енкинМ - .У**, соч. С. 96- 
л ’з7-^об °° Ч - С81; ГАРФ - ФШ ' 0п ' 3 - Д-І84. 
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§ 3. Введение государством воинской повинности 
для крестьян. 

Тактика гражданского неповиновения деревни 
военно-мооилизационным действиям Советской власти 

Процесс строительства Красной Армии, начатый ап- 
рельскими декретами Центра, был в конце мая 1918 г. ради- 
кально скорректирован в связи со вспышкой антисоветского 
выступления чехов, воинские эшелоны которых растянулись 
по железной дороге от Пензы до Владивостока. Внезапно по- 
лучив внешний фронт гражданской войны, Советская власть 
уже в первых боях воочию убедилась в слабости доброволь- 
ческих отрядов Красной Армии, их неспособности серьезно 
противостоять наступающему противнику, процессу слияния 
внутренних и внешних фронтов. Бои с чехами и белогвардей- 
цами были своеобразной "лакмусовой бумажкой", вскрывшей 
гнусные тона и полутона’ боевой и моральной деградации 
находившихся на содержании местных Советов добровольцев 
Красной Армии. Левый эсер В. М. Левин на заседании ВЦИК 
ГѴ созыва 29 мая 1918 г. говорил: "Мы видим сейчас ряд Со- 
ветов, которые буквально остались без защиты и вынуждены 
плестись з хвосте у тех местных, подчас разнузданных воору- 
женных банд, которые захватили в свои руки фактическую 
власть на местах..." 155 Советской Республике грозил "второй 
Брест , который она бы не пережила. Чтобы воспрепятство- 
вать этому, властям необходимо было принять экстренные 
и решительные меры наподобие "красногвардейской атаки", 
но уже в сфере строительства массовой регулярной рабоче- 
крестьянской армии. Так появилось постановление ВЦИК от 
29 мая 1918 г. "О принудительном наборе в РККА", в котором 
говорилось: '...необходимо безотлагательно перейти к прину- 
дительному набору одного или несколько возрастов. Ввиду 
сложности дела и трудности его одновременного проведения 
на всю территорию страны, предоставляется необходимым 
начать, с одной стороны, с наиболее угрожаемых областей; с 
другой стороны, с главных центров рабочего движения...” 156 

155 Протоколы заседаний ВЦИК ІѴ-го созыва. С. 339. 

156 СУ. 1918. № 41. Ст. 518. С. 499. 
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С принятием данного документа начинается период т н 
"частичных" мобилизаций в РСФСР. Подобный радикализм в 
подходе к решению военного вопроса ставил правящий ре- 
жим в щекотливое положение по отношению к крестьянству 
страны, пацифистски настроенному и нашедшему в продекла- 
рированном ранее декрете о мире отражение своих чаяний и 

пттыі?' П ° ЭТОМу переход 07 Декрета о мире к декрету о войне 
ізЦИК. предполагал "замостить благими пожеланиями и наме- 
рениями специальной комиссии по подготовке к призывам 
(председатель — Л. Д. Троцкий). Ею были выработаны усло- 
вия и порядок призыва: начать мобилизацию с 21 -летнего и 
более старших возрастов, при военкоматах образовать особые 
приемные комиссии, списки призываемых составлять через 
местные структуры (промышленные предприятия, сельские и 
волостные Советы), отменить льготы по призыву в связи с се- 
мейным положением (семьи призванных должны были ставиться 
на учет в органах социального обеспечения) 157 . По рекомен- 
дации данной комиссии через правительство прошли решения 
о придании мобилизованным статуса добровольцев со всеми 
полагающимися льготами (служба до 6 месяцев, отпуск всех 
видов довольствия, а также жалованье согласно существовав- 
шим окладам)- 58 . 

Первым пробным шаром" в массовом задействовании 
военнообязанного населения в ряды РККА стал декрет СНК 
от 12 июня 1918 г. О призыве и приеме на военную службу в 
некоторых уездах Приволжского, Уральского и Западно-Си- 

округо ® рабочих и крестьян, родившихся в 
18 У.У 1Н97 гг. Принятый декрет распространялся на 51 уезд 
перечисленных регионов страны, которым непосредственно 
угрожало нашествие белочехов. Сообщения с мест о ходе мо- 
билизационной кампании подтвердили наихудшие прогнозы 
Центра: военнообязанное население сельских местностей проиг- 
норировало данное распоряжение. Из намечавшихся 275 тыс 
человек удалось призвать в нюне - июле 1918 г. лишь 40 тыс’ 
человек, и то большинство из них были рабочими 160 


157 Моечин Н Указ. соч. С. 43. 

!“ СУ - 1918 - «3. Сг. 529. С. 527; № 44. От. 535. С. 537 

Там же. № 43. Сг. 528. С. 526—527. 

' ^ Малодцыгин М. А Рабочие и крестьяне на защите Октября. С. 9. 


М. С. Кедров, видный организатор Красной Армии на 
советском Севере и в Центрально-промышленном районе, 
подтверждал: ".«.крестьянство в іромадном большинстве своем 
отнеслось к мобилизации отрицательно..." Так, из Лайской 
волости Архангельского уезда сообщали: "...в нашей волости 
обучать военному искусству совершенно некого, так как все, 
за исключением несовершеннолетних и стариков, были при- 
няты во время настоящей войны и большинство из них пре- 
бывали по два и по три года на фронте, изнывая в окопах и 
испытывая всевозможные нужды, поэтому ни один в нашей 
волости не изъявил желания поступить добоовольно в Крас- 
ную Армию..." Из Кехотской волости: "Постановили: При- 
знать настоящую мобилизацию недействительной. Ввиду на- 
двигающихся работ в деревнях и учитывая международные 
отношения, отклоняем такую политику, которая должна при- 
вести наш край к окончательной гибели. Мы говорим всем 
товарищам солдатам: не поддавайтесь на такую безумную вы- 
ходку тех, которые нам говорили на фронте: "мы дадим вам 
мир и хлеб", но до настоящего времени ни тот, ни другой нам 
не дан. При данной нам передышке от мира мы не отдохнули 
и раны наши не зажили. Не зная раньше, за что мы воевали 
при Николае II, то же самое не видим и в настоящее вре- 
мя..." 161 Из Онежского уезда Архангельской губернии: "На- 
строение призываемых, а также и Масс оппозиционное ввиду 
объявленной мобилизации; поступают заявления — против 
кого мобилизация, с кем воевать? Никакие убеждения не дей- 
ствуют. На успех мобилизации рассчитывать нельзя. Мобили- 
зованные отказываются идти. Положение серьезное..." (теле- 
граммы Ко 301 и 334) 162 . Из Пинежского уезда шли аналогич- 
ные вести: "На собраниях граждан г. Пинеги и волостей, 
призываемых по мобилизации, постановили устроить во всех 
обществах сходы и на них решать, идти ли призывникам в 
ряды войска; до решений этих сходов на освидетельствование 
не являться" 163 . 

Из изложенных М, С. Кедровым фактов видно, что при- 
чинами отрицательного отношения крестьянства данных ре- 

161 Кедров М. С Указ. соч. С. 70-71. 

162 Там же. С 71-72. 

163 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 430, Л. 13. 
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гио ,т ов к мобилизации были усталость от империалистической* 
войны, разгар полевых работ, слабость коммунистической 
агитации среди сельского населения. В то же время км отме- 
чалась активная агитация белогвардейцев, кулаков и предста- 
вителей мелкобуржуазных партий против участия крестьян- 
ства в гражданской войне. Из протокола общего собрания 
граждан Рыкасовской волости Архангельского уезда: "После 
всестороннего бсуждения единогласно постановили: ...мы не 
знаем, для какой цели мобилизуют нас, а также против кого 
желают вооружить. Если же мобилизуют против тех, кто 
спасает от голодной смерти, т. е. против наших союзников 
англичан и французов, — идти мы не желаем..." 164 

Из сводки информационно-справочного отдела НКВД 
от 13 июля 1918 г.: 26 июня на собрании бывших солдат Пет- 
ропавловской волости Сарапульского уезда Вятской губернии 
была принята резолюция следующего содержания: "Считая, 
что настоящая іражданская война есть борьба узкопартийная, 
солдаты общепстропавловского волостного собрания находят, 
что участвовать в борьбе должны только люди, преданные 
идее партии. Собрание же солдат считает себя беспартийными 
и имеющими право быть в стороне от узкопартийной, а не 
общегосударственной борьбы, поэтому списков, составленных 
волостным комиссариатом на солдат 1893— 1897 гг., в Сара- 
пульский уездный военкомат не отсылать и списки от петро- 
павловскою волостного военкома взять". 

Из сводок событий с мест в адрес СНК. 1 июня 1918 г., 
Епифанове кий уезд Тульской губернии: "Организация постав- 
лена плохо. К созданию Красной Армии крестьяне относятся 
недружелюбно. Развита погромная агитация местных кула- 
ков". 4 июня 1918 г., Александров Владимирской губернии: 
"Ввиду усиленной агитации меньшевиков и правых эсеров 
отношение к Красной армии в большинстве случаев враж- 
дебное..." 18—19 июня 1918 г., Творецкая волость Воронеж- 
ской губернии: "Крестьяне к организации Красной армии от- 
носятся враждебно ввиду сильной агитации против Советской 
власти. В некоторых волостях совсем нет желающих записать- 
ся в Красную армию..." 21 июня 1918 г., Липетчс: "Мобили- 
зация отменена циркуляром местного Совета... В волостях 


164 Кедров М. С. Указ. соч. С. 73. 


население заражено буржуазной пропагандой против Совет- 
ской власти. Совдеп справиться не в силах..." 5 июля 1918 г., 
Порхов Псковской губернии: "Благодаря агитации меньшеви- 
ков в целом ряде волостей разогнаны комиссариаты и избиты 
комиссары..." Аналогичные события имели место в Чебоксар- 
ском, Яренском и Грязовецком уездах Вологодской губернии, 
Охотском уезде Пермской губернии и т. д. 165 

Неприятие крестьянами декрета о мобилизации от 12 
июня 1918 г. проявлялось и в их действиях: а) разгоне имев- 
шихся волостных комиссариатов и препятствовании их орга- 
низации на местах (Псковская, Петроградская, Новгородская, 
Калужская, Иваново-Вознесенская, Воронежская и др. губер- 
нии) 166 ; б) принятии решений об отказе в наделении землей 
семей красноармейцев, дискриминации последних в вопросах 
наделения семенами инвентарем, скотом и хлебом; вынесе- 
нии приговоров об отзыве красноармейцев домой (Владимир- 
ская, Казанская, Тверская, Нижегородская и др. губернии) 167 ; 
в) организации антисоветских выступлений и восстаний (по- 
следние зачастую вызывались карательными действиями влас- 
тей по получении ими решений сходов об отказе от мобили- 
заций, а также нетактичным поведением местного аппарата 
при осуществлении призывной кампании). Они имели место в 
Весьегонском уезде Тверской губернии, Меленковском, Му- 
ромском, Судогодеком уездах и части Ковровского уезда Вла- 
димирской губернии, в Тамбове, Лужском уезде Петроград- 
ской губернии, Холмском уезде Псковской губернии, Шен- 
курском уезде Архангельской губернии, Ижевско- Боткинском 
районе и т. д. 168 ; г) дезертирстве из рядов Красной Армии и 

165 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 105. Л. 92; Ф. 130. Оп. 2. Д. 416. Л. 79, 
86, 92—93, 113; Д. 417. Л. 6; Д. 1112. Л. 53, 90 об.; Советы в Октябре. 
С. 338-339. 

166 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 1112. Л. 48; Пухов К С. Указ. соч. 
С. 31; 1918 г. в Иваново-Вознесенской губернии. С. 213. 

167 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 1112. Л. 53 об.; Д. 416. Л. 121;, Упро- 
чение Советской власти в Татарии. С. 500; Отчеты отделов іубис- 
полкома ѴІІ-му очередному губернскому съезду Советов. С # 13. 

168 Пухов Г. С. Указ. соч. С. 6—7; Наша Родина. 1918. 22, 25 июня; 
Отчеты отделов губисполкома ѴІІ-му очередному губернскому съезду 
Советов. С. 13; Рябухин Е. И. Указ. соч. С. 39> 55—56 
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даже организации партизанских отрядов для борьбы с ней 
(Холмогорский уезд Архангельской губернии, Тамбов и Бори- 
соглеоск, Ядринский уезд Вятской губернии, Златоустовский 
участок Восточного фронта) 169 . 

Игнорирование крестьянством декрета о мобилизации 
от и июня 1918 г. объяснялось и его недовольством социаль- 
но-экономической политикой правящего режима, в частности 
продовольственными реквизициями в деревне. Особенностью 
строительства РККА в рассматриваемый период было то что 
в силу слабости карательного механизма НКП и по воле 
Центра функции данного ведомства по изъятию продоволь- 
ствия на селе возлагались на отряды Красной Армии. И 
именно поэтому последние в глазах крестьянства выглядели 
опричниками авторитарного режима. Так, в мае - июне 
1918 г. из большинства уездов Петроградской губернии посту- 
пали предложения заменить название "Красная Армия" на 
название "Народная армия", так как в Красной Армии слу- 
жить не будут: она создана для грабежа и насилий, состоит из 
преступных элементов 170 . 

Сообщение М. Д. Бонч-Бруевича из Смоленска от И 
июня 1918 г.. Происходят постоянные реквизиции у кресть- 
ЯИ ’ что окончательно их восстановило против Красной ар- 
мии... Сводка из Орла от 27 июня и 7-8 июля 1918 г- 
...ввиду отсутствия подходящих людей посылается на места 
Красная армия, которую приходится отзывать назад, так как 
она лишь вносит дезорганизацию... Имеются 500 человек доб- 
ровольцев. Отряды выполняют и реквизиционные задачи для 
удовлетворения губернских потребностей. Отряды были на- 
браны из случайных людей, вследствие чего действия их во 
многих случаях вызывают резкое осуждение и озлобление 
среди крестьян..." 172 Из Воронежской губернии: "Вербовка и 
запись в губернии идет слабо. Население возмущается дей- 
ствиями прифронтовых отрядов". Из Игорь щека Рязанской 
губернии от 23 июля 1918 г.: "Отношение населения к органи- 

* іи лі д иі2 л - 74 - 7< •* 

170 Пухов Г. С. Указ. соч. С. 26. 

Ц! ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 1112. Л. 9-9 об. 

172 Там же. Д. 416. Л. 120 об., 129 об.; Д. 1П2. Л. 91. 
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зации Красной армии отрицательное вследствие продоволь- 
ственного кризиса" 173 . 

Наконец, приведем два свидетельства — исключительно 
выразительные благодаря фактам, содержащимся в них, рас- 
сказывающие о "подвигах" красноармейцев в "сражениях" с 
мирным сельским населением. Уполномоченный Маркус, ко- 
мандированный в Уфимскую губернию в июне 1918 г., отме- 
чал: "К сожалению, местные отряды далеко не на высоте 
своего положения. Большинство их завербовано из местного 
населения, состав отрядов пестрый... Причины зачисления в 
отряд — безработица и стремление получить "доходное место". 
Их "подвиги" сводились к бесчинствам, обыскам, присвоению 
реквизированного имущества, пьянству, разврату. И далее: 
"Когда мы вошли в с. Трошкино Би 'кого уезда, крестьяне и 
крестьянки в паническом с рахе разбежались, кто куда мог, 
более храбрые осталась для встречи "гостей". Мы раскварти- 
ровались по 3 человека на малосемейную избу. Когда мы 
вошли в указанную нам избу, молодая крестьянка схватила 
своего ребенка и, как разъяренная львица у двери своей 
спальни, начала неистово кричать: "Режте меня, бейте меня, я 
не отдам своего добра, своей кровати. У меня ребенок, все его 
и т. д." С большим трудом нам удалось ее успокоить, разъяс- 
нитъ цели нашего приезда. Сйустя несколько минут мы сде- 
лались друзьями, и та же крестьянка нас усиленно потчевала 
молоком и всякими другими вкусными продуктами, извиняясь 
По нескольку раз за свой прйем: "Я не энаЛа, что настоящие 
большевики не такие, мы настоящих-то не видели, у нас все 
"опричники". Это мы красноармейцев так величаем. Уж боль- 
но обижают нас", — добавила крестьянка. Такой прием встре- 
тили все наши солдаты, и только благодаря тактичности 
отряда (заслуга его командира Петухова) настроение крестьян 
переменилось. . ." 174 

Из доклада агитатора* Владимирскому губисполкому о 
результатах поездки в Тумскую волость для организации ком- 

™ ТаМ же. Д. 416. Л. 129 об. 

174 Там же. Д. 443. Л. 44. 

* К сожалению, фамилию разобрать не удалось из-за того, что 
документ написан плохо очиненным карандашом и находится в 
плачевном состоянии. 
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бедов и переизбрания волостного Совета (лето 1918 г.): в во- 
лость явился председатель Касимовского Совета с отрядом 
красноармейцев для вооруженной поддержки бедноты и сры- 
ва возможного выступления местных кулаков "...Утром, когда 
крестьяне окрестных деревень узнали об отряде, с полдороги 
возвратились обратно в свои деревни, и ожидаемый мно- 
голюдный волостной Тумский сход намного сократился... в 
деревне на красноармейцев смотрят, как на жандармов..." 
~ знав, что крестьяне д, Шарынино захватили покос трех со- 
седних деревень, отряд красноармейцев при пулеметах возна- 
мерился отправиться в это селение для производства суда 
над его жителями. Автор документа продолжал: "...ехать было 
верст 10— 12, и нам' по пути встречались крестьяне, которые 
настойчиво просили вернуть отряд, ибо он может перепугать 
женщин и детей. Но мы двигались дальше... Отряд "присту- 
пом" взял одну из хат, где был образован новоиспеченный 
штаб... Отряд расположился лагерем и выставил пулеметы, в 
поле был послан гонец с тем, чтобы крестьяне немедленно 
явились в деревню. Проходит час, два, три, пять, но никто с 
поля не возвратился. И здесь я должен отметить одну очень 
печальную вещь, представители центральной власти должны 
и обязаны знать всю правду. Начальник отряда, улыбаясь, 
постановил красноармейцам поохотиться, об этом, конечно, 
знал председатель исполкома; кто возвратился из хат с мо- 
локом, а у самого начальника отряда появились свеженькие 
огурчики, и я заговорил языком возмущения, говорю, что 
если бы вся Красная армия была таковой, то давно Советской 
России не было; но здесь со стороны председателя и со сто- 
роны начальника отряда я услышал возражения, что я, мол, 
мягкотелый большевик и с такими... "миндальничать не сле- 
дует"... Стало вечерять, крестьяне стали возвращаться с полей, 
и образовалась такая картина: в одной части стоит наш отряд, 
а в другой части стали собираться в кучу кртстьяне... Через 
несколько минут председатель исполкома беседовал с кресть- 
янами. От этой беседы" крестьяне дрожали, как лист в осен- 
нюю погоду..." 

Председателе исполкома приказал арестовать и отпра- 
вить в Касимов четырех крестьян. "...Поднялся огромный 
вопль - жен, их детей: "Если берете наши.; мужей, берите и 
нас, голосили женщины, — уберите ваш отряд, мы миром 


все покончим"... а председатель исполкома все продолжал раз- 
носить крестьян, ругаясь матерной бранью. Когда я слушал 
его речь, мне невольно припомнилось старое подлое время, 
когда становые, приставы и исправники ругали нас, а мы все 
кричали: "Виноваты, ваше благородие". Я отвел в сторону 
председателя исполкома и по-товарищески указал ему, чтобы 
он не арестовывал крестьян и чтобы он большую часть отряда 
вывел из деревни, иначе мне придется обратиться в губис- 
полком г. Владимира". Это внушение возымело действие: "Как 
выразился председатель, на сей раз он прощает крестьянам их 
вину. Жены крестьян ловили руки милостивого начальника и 
целовали их. Отряд вернулся в Туму". Автор заканчивает отчет 
словами: 'Такие походы против деревенской бедноты самым 
губительным образом отражаются на нашей работе... На сле- 
дующий день несколько человек, которые накануне записа- 
лись в отряд (Красной Армии. — Ю. И.), отписались" 175 . 

В решениях военнообязанных крестьян, отвергавших 
мобилизацию, присутствовала и тревога за жизнь своих семей 
после ухода на службу. Так, в резолюциях мятежных волостей 
Шенкурского уезда Архангельской губернии (июль 1918 г.) 
ставились вопросы и выдвигались требования к Советской 
власти. В них, в частности, говорилось: "1. На какой срок нас 
призывают? 2. Куда и Против кого нас шлют? 3. Какая цель 
этого? Достижима ли она вообще? Если мобилизация вызвана 
неизбежной потребностью защиты истинно трудящихся экс- 
плуатируемых масс, то... согласны идти, в случае достижимо- 
сти и согласия других волостей уезда, на защиту его (наро- 
да. — Ю. И .); но идти лишь в полной уверенности, что наши 
старики-родители, жены, дети будут материально немедленно 
обеспечены со дня призыва до возвращения на родину. Также 
в случае нашей смерти. Чтобы нашим семьям на местах была 
оказана помощь управления со всеми предстоящими поле- 
выми работами, чтобы, будучи призваны в армию, мы были 
уверены, что для нас будет в достаточном количестве хлеб, 
все продукты жизненной необходимости... Чтобы у оставших- 
ся семейств мобилизованных не была произведена до воз- 
вращения на родину никакая реквизиция, как например, ско~ 

175 Там же. Ф. 393. Оп. 3. Д. 64 Л. 41-42 об. 
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та, фуража, хлеба" 176 . Кстати, у архангельского крестьянства 
был и эталон такого поведения: местное начальство, включая 
губернское, проявило великолепные примеры трусости и 
шкурничества во время эвакуации Архангельска (из приказа 
Л. Д. Троцкого от 5 августа 1918 г.) 177 . 

Не привлекали крестьянство и порядки, царившие в 
Красной Армии: бытовые условия, система снабжения, бое- 
вой и морапы ій дух личного состава. По воспоминаниям 
М. С. Кедрова, крестьяне отождествляли службу в Красной 
Армии со службой в царской. М. С. Кедров писал: "...отсутст- 
вие каких-либо норм, регулирующих взаимоотношения воен- 
нослужащих, их права и обязанности, условия службы и внут- 
реннего порядка... Грязь, беспорядок в казармах. Из-за не- 
достатка кроватей и тюфяков красноармейцы спят на голом 
полу... военных занятий не ведется... Несение караульной 
службы было небрежно до преступности... Из 27 воинских 
частей, с которыми ознакомилась северная ревизия, оказа- 
лось, что, в общем, приблизительно на 60 % армия... состоит 
из инертной массы крестьян, привлеченных в ее ряды 
голодом... и 30 % падало на случайный элемент авантюрист- 
ского характера, иногда с уголовным прошлым..." 178 

О плачевном состоянии ряда частей Красной Армии в 
Рязани, Аткарске, Туле, Калуге, Витебске, Владимире и т. д. 
свидетельствовала в июне 1918 г. военная секция Высшей 
военной инспекции во главе с комиссаром по военным делам 
Н. И. Подвойским 179 . На третьем заседании VI Всероссийско- 
го чрезвычайного съезда Советов 9 ноября 1918 г. Л. Д. Троц- 
кий официально признал: "...в июле наша армия страдала: 
с одной стороны, болезненное разложение старой армии, 
которая, распадаясь, разлагала новые формирующиеся Наши 
части; с другой стороны, эти части, страдая естественными 
болезнями молодости, были сколочены еще непрочно и еще 
без минимальных боевых традиций". Сдача белочехам Казани 
расценивалась Троцким как чрезвычайно "низкий пункт раз- 
вития советской Красной армии" 180 . 


176 Кедров М. С. Указ. соч. С. 74—75. 

177 Там же. С. 104. 

178 Там же. С. 17-18. 

179 Мовчин Н. Указ. соч. С. 54. 

180 VI Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 76. 


Одним словом, попытка правящего режима обезопасить 
себя от белочехов призывом трудящегося населения Поволжья 
и Приуралья привела к обратному военному эффекту: закры- 
тие "пролетарской калитки" в глубь РСФСР способствовало 
открытию настежь "крестьянских ворот" Республики для стре- 
мительного продвижения противника к Волге. В этих усло- 
виях власти пошли на компромиссное, половинчатое реше- 
ние: перейти к частичным мобилизациям преимущественно 
рабочего населения и главным образом промышленных регио- 
нов страны (Центра и прифронтовой полосы). При переходе 
страны из состояния империалистической войны в состояние 
гражданской власти вынуждены были временно принять обо- 
ронительную тактику действий в военном вопросе. Так, из 
15 призывов периода с 12 июня по 29 августа 1918 г. 11 
распространялись только на рабочих. Для мобилизации же 
крестьян в районах "угрожаемого положения" требовалось 
особое разрешение 181 . 

Отказ правящего режима от продолжения пресловутой 
"красногвардейской атаки" на военную сферу жизни общества 
был вызван действием двух факторов: а) фактором времени 
("низам'* Требовалось время, чтобы убедиться на практике в 
целесообразности предлагаемой им военной реформы; "вер- 
хам" требовалось время для "реабилитации" в глазах населе- 
ния идеи строительства массовой регулярной армии на основе 
принудительных призывов По возрастам); б) фактором психо- 
логической близости к крестьянству и идеологической при- 
влекательности для него левоэсеровской модели военного 
обустройства страны. Органическая связь указанных факторов 
была очевидной, тг>к что преодолевать силу их воздействия 
властям Предстояло почти одновременно. Рабочие же при- 
зывы решали лишь оперативные задачи: Заполнить бреши в 
пустеющих рядах Красной Армии из-за "чисток* и массовых 
увольнений добровольцев-крестЬян, улучшить качественный 
состав воинских подразделений за счет мобилизации фабрич- 
но-заводских рабочих Центра РСФСР: наконец, дать режиму 
время для осуществления подготовительной работы к новому 
"скачку" в военных преобразованиях при наступлении благо- 
приятных условий. 


181 Молодцыгш М Л. Великий ^Октябрь... С. 8. 
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Центр и региональные власти понимали, что "сжечь" 
время, нейтрализовать" фактор времени удастся быстрее, если 
предпринять отчаянные и решительные действия по “достройке" 
военной машины правящего режима, "подгонке” ее основных 
узлов друг к другу (строительство и "наладка" военно -мобили- 
зационного механизма, развертывание агитационно -инструк- 
торской службы в армии и тылу, поворот государства и всего 
общества к удовлетворению потребностей Красной Армии, 
концентрация лучших кадров партийно -советских работников 
на ответственных постах в РККА, складывание разветвленной 
сети коммунистических ячеек в боевых соединениях, тща- 
тельная фильтрация личного состава красноармейцев и новых 
пополнений добровольцев и призывников). И работа в дан- 
ных направлениях "пошла" на местах 182 . 

Однако в военно-практической деятельности больше- 
вистские эмиссары Центра и местных Советов наталкивались 
на сильное противодействие со стороны своих коллег по пра- 
вящей коалиции — левых эсеров. Последние были сторонни- 
ками образования партизанских формирований с децентрали- 
зационной структурой командования. Так, на VI съезде Сове- 
тов Уфимской губернии им удалось настоять на принятии 
резолюции, в которой создание регулярной Красной Армии 
подменялось организацией повстанческих отрядов и дру- 
жин 183 . Если левые эсеры и выражали готовность поддержи- 
вать объявленные на местах мобилизации крестьян угрожае- 
мых районов, то ставили правящему режиму неприемлемее 
условия: отменить декреты о комбедах И Продовольственной 
диктатуре (из протокола заседания губисішлкома Казанского 
Совета Р., С. и К. Д. от 27 июня 1918 г.) 184 . Левые эсеры име- 
ли сильные позиции в отрядах Красной Армии и среди сель- 

182 Пламя борьбы. 1918. 2 июля; Борьба рабочих И крестьян под 
руководством большевистской партии за установление и упрочение 
Советской власти в Тамбовской губернии. С. 173—174, 196, 205, 210; 
Упрочение Советской власти в Татарии. С. 550—551, 600, 623, 626; 
ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 116. Л. 6 об.; Д. 416. Л. 51, 67, 72; Мое - 
чин Н. Указ. соч. С. 54, 162. 

183 Аминев 3. А. Октябрьская социалистическая революция и 
гражданская война в Башкирии (1917—1919 гг.). Уфа, 1966. С. 256. 

184 Упрочение Советской власти в Татарии. С. 537. 
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ского населения прифронтовой полосы, особенно на демарка- 
ционной линии, разделявшей германские и советские войска 
(Западный и Южный фронты), а также в зоне Восточного 
фронта 185 . 

Это "противостояние" правящих партий было "снято" 
постановлением V Всероссийского съезда Советов "Об орга- 
низации Красной Армии", в котором, в частности, говори- 
лось: м ...на каждом честном и здоровом гражданине в возрасте 
от 18 до 40 лет лежит долг по первому зову Советской Рес- 
публики стать на ее защиту от внешних и внутренних врагов... 
7. Период случайных формирований произвольных отрядов, 
кустарного строительства должен быть оставлен позади... 
11. Рабочая и крестьянская Красная Армия должна быть по- 
строена на основе железной революционной дисциплины... 
Хулиганские элементы, коюрые грабят и насилуют местное 
население или устраивают грабежи, шкурники, трусы и дезер- 
тиры, которые покидают боевые посты, должны караться бес- 
пощадно... 14. Съезд считает необходимым в самый короткий 
срок провести мобилизацию нескольких возрастов рабочих и 
трудового крестьянства всей страны. На ЦИК и СНК воз- 
лагается обязанность издать декрет, определяющий число 
возрастных категорий, подлежащих немедленному призыву, а 
равно и сроки и условия приема..." Основные положения по- 
становления вошли в раздел 1 (глава 2) и раздел 11 (глава 5) 
Конституции РСФСР 1918 г. 186 

Довершила идейный крах военной программы левых 
Эсеров и наглядно показала широчайшим крестьянским мас- 
сам всю ее иллюзорность неспособность уфимских боевых 
дружин хоть что-то противопоставить белочехам и белогвар- 
дейцам на уфимском и казанском направлениях Восточного 
фронта, и это несмотря на значительный перевес в силах; а 
также мятеж главкома Восточного фронта полковника Му- 
равьева. Своим выступлением против решений V Всероссий- 
ского съезда Советов Муравьев дезорганизовал и ослабил от- 


185 VI Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 78, 81, 83; 
V Всероссийский съезд Советов: Стеногр. отчет. М,, 1918. С. 22; 
ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 416. Л. 119 об.; Д. Ш2. Л. 31 об.; Д. 739. 
Л. 18; Краснознаменный Приволжский. С. 37. 

186 Съезды Советов в документах (Ы7—1936 гг.). С. 69—71, 74. 
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ряды Красной Армии, прикрывавшие от белочехов подступы 
к бассейну рек Волги и Белой. Противник неожиданно для 
себя вышел на левый берег Волги и занял ряд стратегически 
валшых пунктов — Самару, Симбирск, Казань. Обширные 
хлеоные районы Поволжья и Приуралья оказались оторван- 
ными от Советской России, а население попало под власть 
самарского правительства (Комуча). Крестьянство указанных 
регионов получило прекрасную возможность на практике по- 
вседневной жизни рядовых сельских обывателей сравнить все 
достоинства и недостатки свергнутой Советской власти и 
установленного мелкобуржуазного режима членов бывшего 
Всероссийского Учредительного собрания. Вот тут-то и насту- 
пило "прозрение" широких масс сельского Населения означен- 
ных регионов, а позднее и крестьянства центральных, тыло- 
вых районов страны. 

Если первые на своей "шкуре" почувствовали все "пре- 
лести" нового режима, то последние, особенно После сдачи 
оелочехам Казани, впервые увидели реальную угрозу возвра- 
щения помещиков в деревню и реставрации буржуазных 
порядков в стране. Л. Д. Троцкий, выступая на третьем за- 
седании VI Всероссийского чрезвычайного съезда Советов 9 
ноября 1918 г., заявил, что сдача Казани - “бойее чем низкий 
пункт развития.,. Советской Красной армии. После этого на- 
чался перелом, который совершился в короткий срок. Этот 
перелом произошел не столько внутри военного ведомства, 
сколько во всей Советской России. Впервые все поняли, что 
страна стоит перед смертельной опасностью...” 187 В. И. Ленин 
29 июля 1918 г. отметил, что "среди крестьян Саратовской 
Самарской и Симбирской губерний, где наблюдалась самая 
оольшая усталость и Неспособность идти на военные дейст- 
вия, замечается перелом"* 83 . Сообщение военкома Е. А. Три- 
фонова (Балашов Саратовской губернии, 4 августа 1918 г.): 
Население очищенных нами местностей пог ловно уходит за 
наьог и становится под ружье. Крестьяне приходят толпами, 
треоуя оружия..." Сообщение инструктора М. Макарова (Куз- 
нецкий уезд Саратовской губернии, сер. августа 1918 г.): "К 
мобилизации сна ;ала относились вяло, что у народа не был 

!® Я ' ѴІ Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 76. 

Молодцыгин М. А. Великий Октябрь... С. 9 
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убран хлеб, до когда все ' брали с полей, настроение было 
лучше и мобилизованных записывали средним числом от 300 
до 500 человек и даже больше”. 

На совещании волостных военных комиссаров Новоу- 
зенского уезда (Самарская губерния) от 28 августа 1918 г. 12 
военкомов доложили, что "мобилизацию можно провести 
легко". Решением уездного исполкома из добровольцев были 
укомплектованы полк Красной Армии, Малоузенский, Савин- 
ский, Новоузенский, Лусунский, Домашевский и другие пол- 
ки (они получали название по волостям, откуда поступали 
добровольцы) 189 . Царили настроения в пользу Советов и сре- 
ди крестьян захваченных белочехами Мамадышского и Мен- 
зелинского уездов Казанской губернии 190 . Из заметки газеты 
'Трудовая коммуна" за август 1918 ^ : "Мобилизация в Крас- 
ную Армию прошла с бо' ашш подъемом. Призывники — 
русские и мордва и Ардатовской, Киржеманской, Луньгин- 
ской, Репьевской, Лобасской и других волостей — явились на 
пункты с Красным знаменем; "Берите нас всех, — заявили 
они, — мы все здоровы и хотим постоять за Советскую 
власть" 191 . Аналогичная ситуация складывалась и на северном 
участке Восточного фронта. Из сообщения А. М. Чевырева от 
2 августа 1918 г. командиру 11-й армии о ходе формирования 
добровольческих отрядов в 12 уездах Вятской губернии: "Мо- 
билизация идет вовсю. Скоро будем посылать вам роты новых 
бойцов за рабочее и крестьянское правительство.*. Громадный 
подъем духа в народе". 

Крестьяне с. Дебессы Сарапульскою уезда той же губер- 
нии на митинге 8 сентября 1918 г. постановили: "Все, как 
один Человек, заявляем, что до последней капли крови будем 
защищать социалистическое отечество и не допустим, чтобы 
помещики опять издевались над нами..." 192 Именно в авгус- 
те — октябре 1918 г. мятежники Ижевска и Воткинска стали 
терпеть поражения от Красной Армии по причине отхода от 
них сельского населения окрестных волостей 193 . 

189 Там же. С. 9; За власть Советов. С. 244. 

190 За власть Советов: Сб, воспоминаний участников революци- 
онных событий в Татарии. Казань, 1960. С. 219, 240. 

191 Дорожкин М. В. Указ. соч. С. 283. 

192 Рябухин Е. И, Указ. соч. С. 21. 

193 Октябрь и гражданская война в Ьятской губернии. С. 42—43. 
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Лз доклада Высшей военной инспекции, посетившей 
г Курск и губернию, от 23 июля 1918 г.: "..дух населения в 
пограничном с Украиной полосе превосходный. Население в 
бесчисленных резолюциях выражает готовность бороться за 
Советскую власть и объявить, в случае необходимости, всеоб- 
щую мобилизацию... Повстанческие же отряды все время 
присоединяются к войскам Красной Армии..." 194 Аналогичная 
ситуация имела место в прифронтовых зонах Западного и Се- 
верного фронтов 195 . Из воспоминаний М. С. Кедрова: отно- 
шение крестьянства Каргопольскою, Пудожского, Онежского 
и других уездов Архангельской губернии стало меняться в 
пользу Советской власти. Центр оказывал просоветски на- 
строенным местным властям поддержку, "только в деле снаб- 
жения оружием проявил сугубую осторожность. Несмотря на 
массовые требования, никаких винтовок по деревням не раз- 
давалось . Таким образом, правящим режимом был "пере- 
крыт канал формирования партизанских отрядов и других 
мелких боевых частей с самостоятельным командованием из 
крестьян-добровольцев, изъявивших желание постоять за Со- 
ветскую власть; и наоборот, всячески приветствовалось вступ- 
ление крестьян в ряды регулярной Красной Армии. По 
данным В. Г. Юдовского, в ряды РККА в июле - сентябре 
1918 л. вспушило 60,5 % всех добровольцев периода с марта по 
нояорь 1918 г. (в т. ч. в июле — 20 %, в августе - 17 7 % и в 
сентябре - 22,8 % ) 19 ?. 7 ’ 70 И в 


Наметившийся в настроен™ крестьянства перелом в 
пользу Советской власти подвигнул последнюю вновь (впер- 
вые после неудачной призывной кампании 12 июня 1918 г ) 
перейти от чисто рабочих частных мобилизаций к смешан- 
ным, рабоче-крестьянским. 27 июля 1918 г. был объявлен 
призыв рабочих и крестьян 1897-1893 гг. рождения в Верхне- 
турском и Кунгурском уездах Екатеринбургского горного 
округа, Сердобском и Кузнецком уездах Саратовской губер - 


194 Борьба за установление и упрочение Советской власти в Кур- 
ской губернии. С. 222—223. 

195 Комитеты бсцноты Северной области. С. 343; Кедров М С 
Указ. соч. С. 46, 48—50. 

196 Кедров М. С. Указ. соч. С. 112. 

197 Молодцыгин М. А Рабочие и крестьяне на защите Октября. С. 58. 


нии; 2 августа 1918 г. — рабочих и крестьян 1897—1893 гг. 
рождения в Балашовском уезде Саратовской губернии; 15 ав- 
густа 1918 г. — рабочих и крестьян 1897—1896 гг. рождения в 
Вятской губернии и 1895—1893 гг. рождения в Московской, 
Петроградской, Владимирской и Нижегородской губерниях; 
21 августа 1918 г. — рабочих и крестьян 1899—1900 гг. рожде- 
ния в Орловском военном округе; 27 августа 1918 г. — ра- 
бочих и крестьян 1897—1893 гг. рождения в Цивильском, Че- 
боксарском, Козьмодемьянском, Свияжском, Ядринском и 
Царевококшайском уездах Казанской губернии; 27 августа 
1918 г. — рабочих и крестьян 1897—1893 гг. рождения по всей 
Республике и служивших во флоте 198 . 

Данные призывы позволили правящему режиму "обка- 
тать" военно-мобилизационную машину Советской Республи- 
ки, помочь последней "почувствовать" вкус и желание "по- 
пробовать" свои силы в проведении всеобщих возрастных 
мобилизаций по всей территории РСФСР. Тем более что для 
этого сложились необходимые предпосылки: костяк всерос- 
сийской военной организации, ядро кадров — командного, 
комиссарского и инструкторского состава, перемена настрое- 
ния крестьянства в пользу РККА, наличие у военного ведом- 
ства чрезвычайных полномочий для строительства регулярной 
Красной Армии, первые военные победы РККА в боях с бе- 
лочехами, Дутовым, Красновым. 

Были у правящего режима и мотивы, побуждавшие его 
спешить с проведением всеобщих возрастных мобилизаций 
российского крестьянства: РККА была сильно подвержена 
элементам наемничества, паразитизма, духу партизанщины и 
проанархистским настроениям; кроме того, многие ее отрады 
слишком "увлеклись" выполнением функций по охране рево- 
люционного порядка и подавлению внутренней оппозиции 
(т. е. функций НКВД), в условиях же іражданской войны и 
интервенции требовалось повернуть армию лицом к внеш- 
нему врагу. "Излечить" РККА от указанных "родовых пятен" 
добровольчества могли лишь массовые призывы рабочих и 
крестьян, принявших (или проявлявших склонность принять) 


198 Мовчин К Указ. соч. С. 47; СУ. 1918. № 60. Сг. 660. С. 727; 
№ 61. Ст. 670. С. 737; Ст. 697. С. 773-774, 768-769; № 55. Ст. 609. 
С. 655-656. 
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иде т о общенационального патриотизма в смысле защиты со- 
циалистического отечества. Массовая регулярная армия пред- 
ставляла в этих условиях приемлемое "прокрустово ложе" для 
идеологической обработки широких кругов трудящихся, энер- 
гия которых, воля и идеалы "переродили" бы и саму военную 
машину советской государственности. У военных был свой 
резон настаивать на скором проведении всеобщих призывов: 
Республика к ету 1918 г. оказалась в кольце фронтов, по- 
следние непрестанно требовали многочисленных пополнений, 
которые частичные мобилизации дать не могли. Серьезные 
потери Красная Армия понесла в боях с вышколенными чехо- 
словацкими частями и опытными в военном деле белоказака- 
ми Дона, Урала, Оренбурга и т. д. 

И вот Реввоенсовет РСФСР (РВС РСФСР) приказом 
N° 4 от 11 сентября 1918 г. объявил о первом общереспубли- 
канском призыве трудящихся 1898 г. рождения. Высшими 
военными властями предполагалось за счет призывов этого 
года сформировать 5 дивизий с запасными частями, а все 
ранее созданные боевые соединения свести в 6 дивизий с 
запасными частями; из 11 дивизий — 6 дивизий сформировать 
к 1 декабря 1918 г. Мобилизация рабочих и крестьян 1898 г. 
рождения проходила в два этапа: с 1 октября — призыв быв- 
ших офицеров и унтер-офицеров, с 15 октября по 15 ноября 
1918 г. — рабочих и крестьян рядового состава. 22 сентября 
1918 г. приказом N° 6 РВС РСФСР объявлялась вторая всеоб- 
щая мобилизация рабочих и крестьян 1897—1893 гг. рожде- 
ния 199 . 

Данные призывы открывали новый этап в истории 
советских вооруженных сил — этап массовых мобилизаций 
трудящихся страны. Особенность первых всеобщих мобилиза- 
ций — их проведение как бы "на ходу" (отсутствие оформ- 
ленного и четко действовавшего военно-мобилизационного 
аппарата, несовершенство учета военнообязанных, резкое со- 
кращение территории Советской Республики, поразительный 
контраст "переливов" настроений широких масс крестьянст- 

199 су 1918 . 97. С. 1238; Мовчин Н Указ, соѵ, С. 54; Кляц- 

кин С. М Некоторые статистические данные о мобилизации трудя- 
щихся в Красную Армию в 1918—1920 ы. // Вопр. истории. 1964. 
N8 7. С. 209. 


ва — от поддержки до бойкота военных мероприятий пра- 
вящего режима; рождение явления "советское дезертирство", 
кстати, официально не признаваемого властями до конца 

1918 г.). В свою очередь, мобилизации 11 сентября и 22 
сентября 1918 г. имели ряд отличий друг от друга: первая 
"опекала" молодежь, в большинстве своем не прошедшую 
"горнило" империалистической войны и настроенную лояльно 
к РККА (как, впрочем, и российская деревня в делом на 
рубеже августа-сентября 1918 г.), имела четкие сроки призыва; 
вторая охватывала уже "обстрелянные" призывные возраста 
(по принципу — от младших к старшим), к тому же сроки 
призыва последних не оговаривались Центром, отдавались на 
откуп местным властям, что, естественно, вело к затяжке 
мобилизационной кампании на неопределенное время. 

Данные обстоятельства при стремительно менявшейся 
военно-политической и социально-экономической обстановке 
в Европе и стране привели к весьма неутешительным ре- 
зультатам в деятельности государственной военно-мобилкза- 
ционной машины. Призывы рабочих и крестьян 1898 — 1893 гг. 
рождения, по данным на 21 ноября 1918 г., дали 260 000 
человек (в т. ч. призыв 1898 г. — 160 000 человек), а на 15 ян- 
варя 1919 г. — 473 000 человек (для сравнения, добровольче- 
ство и частичные мобилизации лета 1918 г. позволили "влитъ ' 
в ряды Красной Армии 447 000 человек) 200 . О том, что по- 
лученные результаты от призывов бойцов 1898—1893 гг. рож- 
дения не оправдали даже самые пессимистические прогнозы 
военно -политического руководства, свидетельствовала сло- 
жившаяся мобилизационная ситуация в Приволжском воен- 
ном округе, наиболее "крестьянском" по контингенту при- 
зываемых и составлявшем ближний тыл главного фронта 
Республики — Восточного. Руководство военного округа 
(военный комиссар — И. И. Межлаук) планировало к январю 

1919 г. мобилизовать около 500 000 человек, но к намеченно- 
му сроку удалось призвать лишь 93 690 человек (в т. ч. 73 523 
рабочих и крестьян, остальные — специалисты) 201 . 

200 Подсчитано на основе: Мовчин Н Указ. соч. С. 47, 54; Кляц- 
кин С. М. Указ. соч. С. 209. 

201 Краснознаменный Приволжский. С. 77. 
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В итоге, поставленная В. И. Лениным в октябре 1918 г. 
перед Наркомвоеном задача — иметь к весне 1919 г. 3-милли- 
онную армию — явно не выполнялась последним. Усилиями 
военных округов РСФСР удалось создать к 1 января 1919 г. 
Красную Армию общей численностью в 800 000 человек 202 . 
Косвенным подтверждением неудовлетворенности Центра хо- 
дом призывной кампании граждан 1898—1893 гг. рождения 
является нача щ им на рубеже 1918/1919 гг. реорганизация 
советской военно-мобилизационной машины на всех ее уров- 
нях: от волостного военкома до окружного управления воен- 
ного округа (направления: структура военных округов, штаты 
военкомов, их функции и т. д.); а также пресловутая идея 
съезда комитетов бедноты Северной области (кстати, поддер- 
жанная VI Всероссийским съездом Советов 9 ноября 1918 г.) 
о создании образцовых полков деревенской бедноты из доб- 
ровольцев по 2 человека от каждого сельского комбеда 203 . 

Январь — февраль 1919 г. — период форсированных по 
темпам, непрерывных и многочисленных мобилизаций рабо- 
чих и крестьян. Так, на повторные мобилизации граждан 
1898 — 1893 гг. рождения, призывы специалистов и коммуни- 
стов наложились наборы добровольцев в полки деревенской 
бедноты и новая всеобщая мобилизация граждан 1892— 
1898 гг. рождения 204 . В результате призывами было охвачено 
305 000 человек, из них принято в ряды РККА 272 000 человек 
(в т. ч. по мобилизации граждан 1892—1891 гг. рождения — 
120 000—150 000 человек). Общая же численность Красной 
Армии на 1 марта 1919 г. составила 1,4 млн человек, а с учетом 
мобилизации граждан 1899 г. рождения (приказ РВС РСФСР 
от 1 марта 1919 г.) — к 1 апреля 1919 г. 1,5 млн человек. 
Выйти на запланированный рубеж — 3 -миллионную армию — 
во ен но -политическому руководству страны не удалось 205 . 


202 Мовчин Н . Указ. соч. С. 101. 

203 Комбеды РСФСР. С. 211; Съезды Советов в документах 
(1917-1936 гг.). С. 94. 

204 Мовчин Н. Указ. соч. С. 58; Известия. Ростов, 1919. 3 апр.; 
Иваново-Вознесенский губернский ежегодник: Календарь- справоч- 
ник на 1920 г. Иваново-Вознесенск, 1920. С. 50—51; Пролетарский 
клич. Гороховец, 1919. 16 февр.; Известия. Галич, 1919. 7 февр. 

205 Кляцкин С. М. Указ. соч. С 210; Мовчин Н Указ. соч. С. 100—101, 160. 


Каков же был процент уклонившихся от всеобщих при- 
зывов сентября 1918 г. — марта 1919 г.? Официальных данных 
на сей счет не имеется, косвенные подсчеты позволяют с 
большой долей вероятности говорить о не менее чем 50 % 
военнообязанных лиц, бойкотировавших призывы 1899 — 
1891 гг. рождения*. Наши прогнозы и прямо и косвенно под- 
тверждаются данными на местах (Кинешемский уезд Ивано- 
во-Вознесенской губернии, Тамбовская, Рязанская и другие 
губернии). Так, по РСФСР не явились без уважительных 
причин 22 % призываемых граждан 1894—1891 гг. рождения. 
И это по учетным данным, которые сами официальные 
власти считали явно заниженными 206 . 

Какую роль играло российское крестьянство в кампании 
массового неприятия всеобщих военных призывов сентября 
1918 г. — марта 1919 ^.7 В силу повышенной мобильности на- 
селения Советской Госсии в годы гражданской войны, мас- 
совых переселений и возвращения на свою "малую родину" 
бывших рабочих с семьями (где их и заставали призывы), 
отсутствия детального учета социального происхождения кон- 
тингента мобилизуемых и уклонившихся трудно дать точный 
ответ на поставленный вопрос. Имеются лишь фрагментарные 
сведения, косвенно доказывающие, что в крестьянской стране 
именно Военнообязанным Из числа сельских жителей при- 
надлежало первенства в этом деле (причем с большим отры- 
вом от представителей рабочего класса). Так, удельный вес 
рабочих, призванных к началу 1919 г. в Калужской, Москов- 
ской, Рязанской, Тамбовской, Тульской, Новгородской, Оло- 
нецкой, Петроградской, Псковской, Череповецкой губерниях, 
составил 30 % общего числа мобилизованных. Другой факт: 


* По данным уездкомдезертиров страны, ими за первые 8 месяцев 
1919 г. было задержано, а также добровольно явилось на призывные 
пункты 1,4 млн дезертиров; с учетом того что в летние месяцы 
1919 г. военно-мобилизационная деятельность военкомов была свер- 
нута и главное внимание уделялось возвращению дезертиров в час- 
ти, можно предположить, что это дезертиры, принадлежавшие как 
раз призывам рассматриваемого нами периода (Мовчин Н. Указ. соч. 
С. 101). 

206 Молодцыгин М. А* Великий Октябрь... С. 10; Государственный 
архив Ивановской области. Ф. 121. Оп. 1. Д. 1523. Л. 5; Рабочий 
край. 1919. 3 сент. 
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по подсчетам специалистов, в 1919 г. 95 % призывников-ра- 
бочих в составе маршевых рот добирались до фронта; хотя 
было известно, что только из эшелонов по пути следования 
на фронт дезертировало до 20 % личного состава маршевых 
рот 207 . К этому следует добавить жизненные трудности де- 
зертира-рабочего в родном городе или фабричном поселке; 
постоянную опасность быть пойманным и реальную угрозу 
лишить свои семьи пайка красноармейца и других льгот, что 
означало поставить близких в невыносимые условия. Так что 
не будет большой ошибкой утверждать, что не менее 2/3 (а 
возможно, и больше, особенно в крестьянских регионах) всех 
случаев дезертирства приходилось на выходцев из деревни, 
где население относилось к уклонению от призыва терпимо, 
Даже сочувственно, а условия жизни были несравненно луч- 
ше, чем в городе. 

Каковы были причины, толкавшие военнообязанных 
крестьян к уклонению от массовых призывов сентября 
1918 г. — марта 1919 г.? Прежде всего, недовольство социаль- 
но-экономической политикой правящего режима в деревне 
(рубеж октября-ноября 1918 г. — "залп” антикрестьянских дек- 
ретов и постановлений Цент ра, олицетворявших начало новой 
“красногвардейской атаки" на общедемократические устои 
деревни). В условиях развала экономических связей и продо- 
вольственного кризиса данная политика "погружала" деревню 
в атмосферу всеобщего голода, а в среде военнообязанных 
крестьян вызывала недовольство и страх за собственную 
жизнь и жизнь своих близких. 

Вторая причина — потеря крестьянством к моменту 
осуществления всеобщих мобилизаций .граждан 1898—1891 гт. 
рождения чувства опасности, что возвратятся старые порядки 
в стране и вернутся помещики. (Это чувство ранее быстро 
охватило деревню в дни напряженных боев Красной Армии с 
белочехами в бассейне рек Волги и Белой.) Ѵспехи в борьбе 
с последними, а также с армией Краснова на Дону и под 
Царицыном, свертывание Западного фронта против немцев в 
связи с аннулированием Брестскою мира породили е со- 
знании крестьянства иллюзии близкого конца гражданской 


20 Молодцыгин М. А. Рабочие и крестьяне на защите Октября... 
С. 62; Рабочий край. 1919. 28 дек.; Мовчин Н. Указ. соч. С. 100. 


войны, поэтому развертывание Центром всеобщих мобилиза- 
ций было встречено широкими слоями сельскою населения с 
недоумением и даже враждебностью. Сильно сказывалась и 
привязанность крестьянства к формированию иррегулярных 
боевых групп на добровольной основе на время защиты своих 
селений от вторжения неприятеля, что ярко проявилось в 
тенденции резкой убыли притока добровольцев в ряды РККА: 
в сентябре 1918 г. в Красную Армию вступило 22,8 % всех 
добровольцев за период с марта по ноябрь 1918 г., в октяб- 
ре — 19 %, в ноябре — уже 6,4 % 208 . 

Третья причина — несовершенство военно-мобилиза- 
ционною аппарата, явно не справлявшегося с проведением 
всеобщих мобилизаций рабочих и крестьян. Проявлялось это 
в непрерывных перестройках и 8, д стройках” советских ор- 
ганов, несших ответствеш _ість перед Центром за призывы 
рабочих и крестьян в ряды Красной Армии. Так, трижды 
менялась структура военных округов з стране за период с мая 
по ноябрь 1918 г. ; дважды радикально перестраивалась систе- 
ма комплектования советских вооруженных сил за период с 
апреля 1918 г. по февраль 1919 г. Одновременно наращивалась 
сеть губернских, уездных и волостных военкоматов, кстати, 
последние окончательно оформились лишь к началу 1919 г. 209 
Все это сказывалось на текущей работе начальных звеньев 
военно-мобилизационного аппарата. Из наказа делегатам 
VI Всероссийского съезда Советов от Яранского уездного Со- 
вета Р., С. и К. Д. (Вятская губерния): "Долгое время не был 
налажен военный аппарат. Причины — отсутствие опытных 
руководителей на место военкомов, а с другой — разноре- 
чивые распоряжения, исходящие с верхов, и благодаря этому 
какая-либо реальная сила в уезде долгое время отсутствовала, 
что мешало проведению в жизнь различного рода правитель- 
ственных мероприятий и распоряжений..." 210 

Данная оценка "снизу” положения дел в военных ко- 
миссариатах страны мало чем отличалась от оценки их дея- 

208 Молодцыгин М, А. Рабочие и крестьяне на защите Октября... С. 58. 

209 СУ. 1918. №37. Ст. 491. С. 462—463; Пухов Г. С. Указ. соч. 
С. 32; Краснознаменный Белорусский военный округ. М., 1983. 
С. 181; Мовчин К Указ. соч. С. 157—158. 

210 VI Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 104. 



тельности "сверху” (с той лишь оговоркой, что вина от- 
носилась на счет местных работников). Делясь мнением о 
происходящих в регионах мятежах мобилизованных крестьян, 
Л. Д. Троцкий заявил, "объясняются они еше малым умением 
в военном деле известной части работников, недобросовест- 
ностью случайных людей среди многих тысяч комиссаров, 
организаторов и агитаторов" 211 . 

Так кто же из них был прав? Кто был виноват в 
существенных сбоях в деятельности военных комиссариатов 
страны? Центр был склонен видеть причину в засоренности 
кадров военкоматов, непрофессионализме и даже вредитель- 
стве случайных в револютдии и РККА лиц, сумевших про- 
браться на ответственные посты в военно -мобилизационных 
органах Советской власти. Известная доля истины здесь есть. 
Немало было фактов превышения местными военкомами 
своих полномочий, например в обложении крестьянства нату- 
ральными повинностями и поборами 212 ; некомпетентности в 
проведении мобилизационных мероприятий военнообязанных 
лиц и конского состава, коррупции, бездеятельности, мораль- 
ного разложения и даже проявлений "советской пришибеев- 
шины" 213 . Сообщение из Камышинского уезда Саратовской 
губернии от сентября 1918 г.: "Объявленная мобилизация яви- 
лась хорошей почвой для открытого восстания. Советы были 
разогнаны..." Из Порховского уезда Псковской губернии 10 
сентября 1918 г. сообщали: в Воробьевской волости "при учете 
мужского населения граждане взбунтовались и арестовали 
военный комиссариат в полном составе; в Горской волости 
разогнали волостной военкомат... после этого Порховский 
уезд объявлен на военном положении" 214 . Аналогичные явле- 
ния отмечались в Псковском, Торопецком и Холмском уездах 
Псковской губернии в октябре — ноябре 1918 г.; в Костроме 

211 Набат: Издание агитационно -просветительского отдела ЯВО. 
1918. 29 дек; Пухов Г. С. Указ. соч. С. 31. 

212 Известия. Владимир, 1919. 12 февр. 

213 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 2. Д. 417. Л. 5 об., Ф. 393. Оп. 3. Д. ь4. 
Л. 170-171. 

214 Советы в эпоху "военного коммунизма". Ч. 2. С. 414; ГАРФ 
Ф. 130. Оп. 2. Д. Л. 161. 
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и губернии военное положение в связи с мобилизациями 
крестьян было объявлено с 21 октября 1918 г. 215 

Губернская газета "Рабочий край" 31 января 1919 г. пе- 
чатала следующее: повсюду жалобы крестьян: "Мобилизация 
лошадей, пригнали в г. Кинешму, а кормить нечем. Лошади 
грызут заборы, прутья. Бока ввалились, пришлось этих до- 
ходяг обратно отдавать крестьянам... г. Шуя: мобилизация 371 
лошади, но они были оставлены без всякого ухода — навоз 
не убирался, лошади не чистятся. Лошади из этого состава, 
размещенные за недостатком помещений у частных лиц* 
ходят непривязанными по дворам, гложут палки, остатки бре- 
венчатой доски. Некоторые уже встать не могут..." Такая же 
картина с военно-конскими мобилизациями наблюдалась в 
Вичуге, Середе, Тейкове. Видя все это, крестьяне отказы- 
вались сами мобилизовываться и вести на сборные пункты 
своих лошадей. Аналогичная ситуация наблюдалась в Воро- 
нежской, Курской, Владимирской, Вятской и других губер- 
ниях 216 . 

И все же основная вина за неудовлетворительный ход 
всеобщих мобилизаций сентября 1918 г. — марта 1919 г. лежит 
на Центре. Сделать такой вывод позволяет сама организация 
их проведения. Наличный аппарат на местах не был готов к 
широкомасштабным военно-мобилизационным мероприятиям 
Центра, проводившимся "на ходу", тем более форсирован- 
ными темпами, да и еще с импровизациями "сверху". Доба- 
вим. массовые мобилизации шли при хронической нехватке 
материальных и денежных средств, отсутствии надлежащей 
наглядной и словесной агитации среди населения, а также 
подробной и понятной низовым работникам военкоматов 
инструктивной документация. В деятельности Наркомвоеиа 
проглядывало дилетантское стремление на первых порах охва- 
тить все проблемы (так или иначе затрагивавшие интересы 
военного ведомства) сразу, используя бумажно-директивный 
стиль руководства и диктаторский тон. К примеру, пункт 3 
приказа РВС РСФСР от 11 сентября 1918 г. гласил: "...ответ- 


215 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 177. Л. 449; Пухов Г. С. Указ. соч. С. 7. 

216 ГАРФ. ф 393 0п з д м д 138 об _ 139 . д 105 д 167 об . 
Комбеды Воронежской и Курской губерний. С. 299; Рабочий край. 
1918. 31 окт.; 1919. 11, 31 янв., 16 февр. 



ственностъ за несвоевременную явку призываемых возложить 
не только на окружные, губернские, уездные и волостные 
комиссариаты по военным делам, но и на: 1) глав семей, к 
которым принадлежат призываемые; 2) председателей Сове- 
тов и комбедов, фабрично-заводских и домовых комитетов по 
месту работы и жительства призываемых. Со своей стороны 
Революционный Совет предупреждает, что малейшая попытка 
внести смуту или учинить восстания как среди мобилизуемых, 
так равно и среди населения будет в хорне пресекаться..,” 217 

Правящая же партия большевиков до самого последнего 
момента была увлечена партийной борьбой с внутренней и 
внешней оппозицией и советской работой. Об отсутствии у 
правящего режима опыта и знания, как осуществить задачу 
строительства массовых регулярных вооруженных сил в стра- 
не, народ которой, утомленный ужасами империалистической 
войны, “загонялся" в “мясорубку” гражданской войны, говорил 
сам В. И. Ленин на VIII съезде РКП(б) в марте 1919 г. Он 
признавал: "...мы должны были сплошь и рядом идти 
ощупью... Мы шли от опыта к опыту..." 218 

Наиболее слабым пунктом в тактике военно-мобилиза- 
ционной кампании указанного периода можно считать не- 
удовлетворительную идеологическую работу РКП (б) и СНК в 
массах. Население, особенно сельское, не понимало (а отсюда 
и не воспринимало) целей и значимости своего участия в 
военных приготовлениях Советов по отражению внутренней и 
внешней контрреволюции. Этим пользовались мелкобуржуаз- 
ные партии для развертывания среди крестьянства усиленной 
антисоветской агитации. Из сводок с мест в СНК: 16 января 
1919 г., Новоторжский уезд Тверской губернии: "В уезде... на- 
блюдается неохота идти в войска Ввиду непонимания задач 
Красной Армии../'; 20 января 1919 Г., Рязань: "...мобилизация 
не везде успешна... Одоевская, Змиевская, Ягодниковская, 
Стрешневская и Когуровская волости (Данковский уезд) от- 
казались от явки по мобилизации. Поставка от остальных 17 
волостей идет слабо. В вышеназванные волости посланы чле- 
ны исполкома и компартии в сопровождении отрядов". Ана- 
логичная ситуация была в Тамбовской и Калужской губер - 

217 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 177. Л. 552. 

218 Ленин В. К Поли. собр. соч. Т. 38. С. 138. 
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ниях 219 . Политработник Северо-Западного фронта И. Хропов 
вспоминал о деятельности белогвардейских агитаторов сре- 
ди прифронтового крестьянства в декабре 1918 г/, "...почти 
каждой серьезной военной операции, имевшей целью захват 
новой территории, предшествовала усиленная работа среди 
прифронтового населения... кулацкие мятежи, созданные 
путем спекуляции на голоде, всегда были очень кровавыми, 
дезорганизовывали всю нашу работу, нарушали наши военные 
стратегические планы, приводили к очищению нами больших 
территорий и деморализовывали красноармейскую массу..." 220 
Видный организатор Красной Армии на Советском Севере 
М. С. Кедров также подтверждал: "Нередко выступления 
крестьян являли собой результат незнания положения, задач, 
которые стояли перед Республикой, чем пользовался классо- 
вый враг” 221 . 

В Центрально-промышленном районе РСФСР предста- 
вителям мелко буржуазных партий удалось путем активной 
агитации среди крестьянства под лозунгом "Долой мобили- 
зацию! Долой войну" поднять население на антисоветские вы- 
ступления. Так, на почве мобилизаций выступили крестьяне 
Верхне-Нейской, Нижне-Нейской, Погощенской, Алсуфьев- 
ской, Зарицкой, Чернышевской и Мирковицкой волостей 
Макарьевского уезда Костромской губернии. Они выдвинули 
лозунги: "Не ходить на защиту революции, не давать скот и 
подводы для мобилизованных!" Восстание было ликвидиро- 
вано 26 ноября 1918 г. путем разъяснений, посылки комму- 
нистов и отрядов красноармейцев. Сообщение из Нерехтского 
уезда той же губернии 24 декабря 1918 г. Причина антисовет- 
ской вспышки крестьян — ''несознательное отношение сель- 
ского населения к проводимым мобилизациям. Крестьянст- 
во спрашивало: "Ведь войну Советы кончили,, так зачем же 
мобилизация?.. Путем агитации крестьянство было успокое- 
но../' 222 Из заявления восставших крестьян Чернове кой воло- 
сти Варнавинского уезда от 12 сентября 1918 г.: "...мы просим, 
чтобы граждане Черновской волости всех возрастов считались 

219 ГАР ф. ф. ізо. Оп. 3. Д. 448. Л. 30, 32, 45. 

• 220 Хропов К Указ. соч. С. 62. 

221 Рачков В . П, Указ. соч. С. 31. 

222 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 160. Л. 311 об., 319. 
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бы нейтральными и из них в будущем никаких мобилизаций 
не производить... 1,223 Сообщение из Крапивенской волости 
Тейковского уезда Иваново-Вознесенской губернии от 14 
декабря 1918 г. 17 ноября 1918 г. состоялся митинг. "Речь 
тов. Спиридонова неоднократно прерывалась шумными кри- 
ками из толпы публики с требованием прекращения речи... Во 
время речи слышно было: "Долой мобилизацию, так как мы 
этого но хотим, да и большевики говорили, что войны не 
надо, не будет, а теперь требуют от нас сыновей, лошадей и 
хлеба, отбирая у нас последнее..." 224 Аналогичными настрое- 
ниями было охвачено крестьянство Солигаличского и Коло- 
гривского уездов Костромской губернии, Судогодского и Вяз- 
никовского уездов Владимирской губернии, Кинешемского 
уезда Иваново-Вознесенской губернии, Мологского, Любим- 
ского, Пешехонского уездов Ярославской губернии, Калуж- 
ской, Рязанской, Тверской, Тульской и других губерний 225 . 

Нарком Г. И. Петровский в телеграмме губиспол комам 
от имени НКВД констатировал, что "наряду с работой контр- 
революции одной из причин восстаний была недостаточность 
в действиях представителей местной Советской власти... не- 
понимание характера своей деятельности" 226 . Идеологические 
работники или пошли на поводу настроений масс, или были 
дезориентированы из-за отсутствия должной опеки Центра и 
инструктивных положений для местных агитаторов. Приезжие 
же агитаторы "в большинстве мало подготовлены и не умеют 
подойти к крестьянской массе, почему приносят мало пользы" 
(из наказа делегатам VI Всероссийского съезда Советов, из- 
бранным от Яранского уезда Вятской губернии) 227 . Зато перед 
глазами трудящихся было много примеров контрпропаганды. 
Из заметки селькора коммуниста В.'ИІешкова из с. Острецово 
Середского уезда Иваново-Вознесенской губернии: "...в воло- 
стной ячейке 24 человека. Пока ничего не было слышно про 
мобилизацию коммунистов, дела шли в партии хорошо. Все 

223 Конокотин А. Указ. соч. С. 40. 

224 ГАРФ. Ф. 393. Оп. 3. Д. 154. Я. 252. 

225 Рачков В. 17. Указ. соч. С. 32, 35—36, 61-62, 65; Комитеты 
бедноты Московской области. С. 35—37. 

226 Рачков В . Л. Указ. соч. С. 37. 

227 VI Всероссийский чрезвычайный съезд Советов. С. 104. 


кричали, что нужно поддерживать свободу и по первому при- 
зыву идти в ряды Красной армии. Но вот была объявлена 
мобилизация коммунистов. И наши "коммунисты" (13 чело- 
век) позорно разбежались из партии..." Отказы коммунистов 
идти в армию были нередкостью в "красной" губернии 228 . 

На тактике военно-мобилизационной кампании сказа- 
лись перегибы государства в оценках роли волостных комис- 
сариатов в процессе строительства РККА- Апрельский (1918 г.) 
декрет придал военкомам всеобъемлющие полномочия, пре- 
вратив их в универсальный аппарат военного ведомства на 
местах по учету, подготовке, призыву и пересылке военнообя- 
занных лиц, борьбе с дезертирами и социальному обеспече- 
нию семей призванных. Массовые призывы и форсированные 
темпы их осуществления при наличной структуре и штатах 
военкоматов сразу выявили неподготовленность последних к 
военно-мобилизационной деятельности такого масштаба. За- 
думанная и осуществленная Центром на рубеже 1918/1919 гг. 
реорганизация военных комиссариатов путем сокращения их 
структуры (сохранение лишь мобилизационного и пересыль- 
ного отделов и отдела всеобщего военного обучения) и со- 
ответственно полномочий (теперь они целиком сосредото- 
чивались на организационно-технической работе по призыву 
военнообязанных лиц) целенаправленно открывала дорогу 
последним для форсированных темпов проведения массовых 
и специальных мобилизаций. Дела по уклонению от военных 
призывов теперь рассматривались комиссиями по борьбе с де- 
зертирством. Разделение функций военкоматов и комитетов 
по борьбе с дезертирством вело не только к форсированию 
темпов проведения мобилизаций, но и к господству пресло- 
вутого "вала" в этом деле. Учитывая то обстоятельство, что 
призывы учетников 1898—1893 гг. рождения давали низкие 
показатели явки на мобилизационные пункты и массовое де- 
зертирство из маршевых рот и запасных батальонов, стави- 
ли под угрозу выполнение задачи обеспечения действующей 
армии достаточными резервами, военные комиссариаты по- 
пытались (не без нажима "сверху") выйти из затруднений гон- 
кой "вала", вовлечением как можно большего числа военно- 
обязанных крестьян. Путем более широкого охвата лризывае- 


228 Рабочий край, 1919. 1, 23 февр. 
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мых выполнить текущую задачу дня — такова была логика 
действий военно-мобилизационного механизма Советской 
Республики. Ориентация работников военкоматов на "вал” 
вызывалась и приближением сроков весенних полевых работ: 
в дни полевой страды просто невозможно было оторвать 
крестьян от земли, своих хозяйств. 

В январе — феврале 1919 г. мобилизации (повторные 
1898—1893 гг., новые — 1892—1891 гг. рождения, специальные 
призывы и т. д.) следовали одна за другой. Так, по признанию 
председателя Вятского ВРК А. Белобородова, в губернии к 
весне 1919 г. одновременно проводилось 14 мобилизаций 229 . 
Однако положение с призывом крестьян в Красную Армию не 
только не улучшалось, но даже ухудшалось. В стране стреми- 
тельно росла "армия" дезертиров. Военнообязанные крестьяне 
не видели каких-либо серьезных препятствий для уклонения 
от защиты революции: военкоматы не располагали полномо- 
чиями, чтобы заставить крестьян исполнить свой гражданский 
долг перед Республикой, а комиссии по борьбе с дезертир- 
ством еще находились в стадии организационного оформ- 
ления. Здесь явно выявилась несогласованность в действиях 
указанных комиссий, чем и воспользовалось учетное сельское 
население РСФСР. 

Отметим и беспомощность органов Советской власти 
перед таким необычным и грозным "детищем” массовых 
мобилизаций периода сентября 1918 г. — марта 1919 г., как 
дезертирство советских граждан — крестьян. Последнее сразу 
стало заметным явлением в политической жизни страны. Раз- 
балансированномъ усилий и средств в борьбе с массовым 
дезертирством на местах привела к тому, что данный процесс 
пошел самотеком. Местные органы власти бездействовали и 
по причине отсутствия у Центра разработанной стратегии и 
тактики борьбы с этим явлением гражданской войны. Лишь 
25 декабря 1918 г. вышло постановление Совета Рабоче- 
крестьянской Обороны, в нем давалась политическая оценка 
дезертирства, намечались формы и методы борьбы с ним 230 . 
Так, объявлялся двухнедельный срок явки дезертиров на при- 

229 Октябрь и гражданская война в Вятской губернии. С. 55; 
Мовчин Е Указ. соч. С. 157—158. 

230 СУ. 1918. N3 99. Ст. 1015. С. 1274-1275, 
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зывные пункты, по истечении которого к ним применялись 
репрессии: от штрафов до расстрела, укрывателям дезертиров 
грозили принудительные работы срохом до 5 лет. Учрежда- 
лась центральная временная комиссия, опиравшаяся в своей 
деятельности на комиссии по борьбе с дезертирством на 
местах. Предполагалось развертывание агитации в широких 
массах. Однако указанные меры к марту 1919 г. дали мизер- 
ные результаты: крестьянство болело душой за землю, свои 
хозяйства, семьи, и это обстоятельство перевешивало все ра- 
зумные доводы агитаторов, призывавших сельское население 
подняться на защиту Советской власти, все страхи навлечь на 
себя кары репрессивного аппарата. По данным Н. Мовчина, в 
феврале — марте 1919 г. дезертиркомиссии РСФСР не зафик- 
сировали добровольно явившихся дезертиров, силой было за- 
держано лишь 80 000 человек 231 . 

Центр, учреждая в течение февраля — мая 1919 г. ко- 
миссии по борьбе с дезертирством на местах, одновременно 
чинил им (правда, невольно) серьезные препятствия своими 
постановлениями, по сути легализовавшими указанное явле- 
ние и способствовавшими его широкому распространению 
в стране. Речь идет о следующем: а) первоначальные планы 
военных округов по указанию Центра создавать на местах ди- 
визии и специальные части по родам войск. Это вызывало 
большую путаницу в работе военкоматов, так как призывни- 
ков-пехотинцев, кавалеристов, артиллеристов ит.д. приходи- 
лось, отправлять на определенные пункты назначения внутри 
губернии (даже вне своей губернии). Крестьянство действо- 
вало просто: получало из своего уезда открепление и благопо- 
лучно возвращалось домой 232 ! б) декрет СНК (январь 1919 г.) 
об освобождении от воинской повинности по религиозным 
убеждениям (толстовцы, духоборы и др.) 233 ; в) запись кресть- 
ян в трудовые артели по заготовке и вывозу дров. По декрету 
СНК от 27 декабря 1918 г. бронь от призыва получали все 
лица, приступившие к вывозу дров не позднее 16 января 
1919 г. Бронь также распространялась и на лошадей артель- 


231 Мовчин К Указ. соч. С. 130. 

232 Рабочий край. 1919. 4 янв. 

233 Там же. 14 янв., 21 февр. 
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щиков 234 . Таково было отношение Центра к дезертирству на 
начальном этапе проведения массовых мобилизаций. 

Теперь мы вплотную подошли к анализу самого явления 
дезертирства. О том, что уклонение от участия в гражданской 
войне есть специфическое проявление недовольства сельского 
населения внутренней политикой правящего режима, мы уже 
говорили выше, как, впрочем, и о масштабах дезертирского 
движения. Здесь нас интересует вопрос: в каких формах пред- 
стало перед общественностью данное явление на начальном 
этапе массовых мобилизаций? Попытаемся также выявить 
специфику причин дезертирства уже призванного в рады 
Красной Армии крестьянства. 

По данным Н. Мовчина, из каждых 100 дезертиров, 
прошедших через комиссии по борьбе с дезертирством во 
II половине 1919 г., 75 человек просто уклонились от военной 
службы (причины этого нам уже известны), 18—20 человек — 
сбегали из запасных частей и маршевых рот по пути следо- 
вания на фронт и 5 — 7 человек — непосредственно с фронта. 
Как мы видим, 3/4 общего количества дезертиров просто 
проигнорировали приказы центральных и местных военных 
властей о призыве, скрывались дома, чувствуя поддержку со 
стороны своих семей и односельчан. Вторым по значимости 
каналом пополнения армии дезертиров было бегство из запас- 
ных частей и маршевых рот. Что побуждало красноармейцев 
идти на этот шаг? Помимо вышеназванных причин, удержи- 
вавших крестьян от явки на призывные пункты, были и чисто 
специфические, связанные с бытом и условиями службы в 
Красной Армии. В .отчете Высшей военной инспекции о ре- 
зультатах проверки войск Петроградского военного округа от 
15 декабря 1918 г. говорилось: "Комплектование командного 
состава носит случайный характер, красноармейский состав 
разношерстный: старые солдаты быстро осваиваются, новые 
трудно поддаются обработке. Питание недостаточное и мало- 
качественное... Обмундирование тоже неважное. Остро стоит 
вопрос с шинелями, одеялами, обмотками и сапогами. Нет 
необходимого оборудования и мебели в казарме (кроватей), 
часть солдат спала на полу... Санитарное состояние весьма 

234 СУ. 1918. № 99. Ст, 1015. С. 1277; Известия. Растов, 1919, 22 
февр,; Коммунист. Варнавин, 1919. 20 марта. 
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скверное... Строевое обучение плохо поставлено, занятия бес- 
системные, проводятся урывками... Вывод: боеспособность, 
состояние и служебные качества войск Петроградского округа 
в общем пока не могут быть признаны удовлетворительными". 
В итоге на 15 марта 1919 г. недокомплект в частях военного 
округа составил: командного состава — в среднем 25 %, люд- 
ского — 57 % и конского — 89 % 235 . 

Процитируем телеграфные донесения комиссий Выс- 
шей военной инспекции председателю СНК от 15 января 
1919 г. Самара, 11 января 1919 г. "...мобилизация запаздывает, 
формирование тормозится неотпуском обмундирования, обу- 
ви, вооружения и обоза. Одето людей 10 %, вооружено только 
2 %... Начинает ощущаться недостаток продовольствия... При 
осмотре Самарского запасного полка обнаружено полное от- 
сутствие командного состава, вооружения, неотпуск обмун- 
дирования, постельных принадлежностей. Плохое раскварти- 
рование: помещения тесные, холодные и без освещения..." 
Могилев, 6 января 1919 г.: "Санитарное состояние в Моги- 
левском гарнизоне в общем неудовлетворительное (сыпной 
тиф, скверное питание)..." 236 Председатель инспекционной 
комиссии № 56 докладывал председателю Высшей военной 
инспекции 3 апреля 1919 г.: "Обследованы; Белевский, Мцен- 
ский, Орловский, Обоянский, Щигровский, Курский и Туль- 
ский запасные батальоны... Внутренняя жизнь в большинстве 
обследованных батальонов не менее печальная; почти везде 
воинские части расквартированы в тесных, душных и грязных 
помещениях; красноармейцы почти не имеют белья и мыла; 
баня явление чрезвычайно редкое..." Аналогичная ситуация 
была зафиксирована инспекцией в Иваново-Вознесенском 
караульном батальоне, Казанском, Рязанском, Тамбовском, 
Калужском гарнизонах и т. д. 237 

Таким образом, приведенные источники четко выделяют 
три причины, делавшие пребывание в армии невыносимым 
для значительной части красно армейцев -крестьян: неблаго- 
устроенные казармы, дефицит продовольствия и обмундиро- 
вания, эпидемии. Не следует сбрасывать со счетов антивоен- 


235 Пухов Г. С. Указ. соч. С. 57—58. 

236 ГАРФ. Ф. 130. Оп. 3. Д. 182. Л. 6 об., 8 об.— 10. 

237 Там же. Л. 1; Д. 184. Л. 3-4; Д. 448. Л. 45-46, 48, 65. 
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ную агитацию (внутри и вне казармы) и желание вернуться к 
мирному труду, помочь своим близким в полевых работах 238 . 

И, наконец, третий канал пополнения радов "зеленой 
армии" - дезертиры с фронта. Здесь в полной мере прояви- 
лись все вышеназванные причины, только еще более обост- 
ренно и болезненно в условиях фронтовых будней 239 . Были и 
специфические причины: разлагающее воздействие новых 
пополнений, особенно из принудительно мобилизованных 
крестьян, антисоветская агитация противника, враждебное от- 
ношение к Красной Армии местного населения и организа- 
ция в ее тылу последним восстаний 2 ^. Данный источник по- 
полнения крестьян -дезертиров отличался от двух предшест- 
вующих и специфической формой проявления "советского 
дезертирства" — "коллективным дезертирством" (когда целые 
подразделения, вплоть до полков, снимались с фронта для 
ухода в тыл или перехода на сторону противника). Для на- 
чального периода массового дезертирства эта форма протеста 
фронтовиков была заурядным явлением на Северном, Северо- 
западном, Западном, Южном и Восточном фронтах 241 . 

Подтверждение распространенности явления "фронто- 
вого дезертирства" находим в книге видного деятеля граж- 
данской войны С. Гусева, который писан: "...во время войны 
наблюдался широко переход мелкобуржуазных элементов на 
сторону противника, причем целыми воинскими частями 
Мотив в их действиях один и тот же - желание гражаанского 
мира. Это наблюдалось особенно в 1918 г...” 2,12 

Глубокий поворот в жизни российской деревни, вы- 
званный новым витком коммунистического "эксперимента" 
над крестьянством в начале 1919 г. (введение хлебной развер- 
стки и принятие закона о социалистическом землеустройстве) 
и отмеченный посл едним ростом антисоветских выступлений 

238 Там же. Д. 184. Л. 4, 34-34 об. 

232 Там же. Он. 2. Д. 417. Л. 5 об.; Пухов Г. С. Указ. соч. С. 65. 

С 85— 86 РФ Ф 13 °’ ° П ’ 2 ' 417 ' Л ' 32 ’ Рябухт К И - у каз. соч. 

- эоя ш < " >П ' Л- 18; Октябрь на Брянщине. 

^ 242 Советы в эпох У военного коммунизма”. Ч. 1. С. 235—236. 

Гусев С Партия эсеров: от мелкобуржуазного революционизма 
к контрреволюции. М., 1975. С- 58—59. 
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частности "чапанная война" в Поволжье и Приуралье в 
іоіо г\ и прямо (через крестьянские пополнения), * 
ХЖЖЖ: и письма с "малой род»- 

Гь “о^ержке » пассивной форм, (о™- 
ших на фронт пополнении идти в окопы, выполнять пр 

комашования боа удовлетворения пот реонос^Д 

коасноармейцев, выраженію сочувствия солдат карательны. 

„рядов восставшему ™ Пивной 

іГобТв.™ -п^довольствмной 2йны" с затрадительны- 
ми отрядами НКП и местных Советов на железных дорога 
страны солдатские восстания и т. д.) "поднимавшейся на дь - 
бТ ооссшикой деревни. Приведем факты в подтверждение 
сданного В начаде февраля 1919 г. выступление ***** 
Новая Елань Троицкой волости Мензелинского уезда 

ШЯгЗёЩ: 

Вследствие этого восставшие после расправы над пред 

лем ѵездной ЧК и начальником милиции захватили г. Заинек 

”'ор5»1н там "главный штаб", по^онтрольньш^реш- 

скому -Союзу чернога орла и сюиыяш , волне- 

■ В Ті74м Сьврт X и 75 І СаміТом запасных полках 
с"С,я«жом -чап»н»ико“- в однонменных уезд» Самарской 
губернии, ибо многие крестьяне-красноармейцы были выход- 
цами из восставших волостей • э м . Склян- 

“.ТСГ"» ^абря а ?«“г.: "Получены свело- 
опла 13 декабря На ст. Змиевка учинено насилие над 

продовольственно-реквизиционным о^адом, Разгром- 

“ѴГГГа'пр^ да с^ 

вследствие агитации мешочников, 

243 Литвин А. Л. Указ. соч. С. 163-165. 

244 Романенко В. В. Указ. соч. С. 83., 
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■ "Р"“даи»их вы. 

“Г“Р"“' м ^ л “пр«Г^ го с гг— 

НІЮТЫ ев И “р'; , с'С™“™"" Й гаРК,М0Н ' Ьюки'ю^ 

ЧК Ланге рас^““ 0 ^“»“ • ™ РВ1у . Пр мге Г2ь 
полусмерти И ГОЛЫМ, босиком ОТПпакп ° ен к° ма Фрид избит до 
тованные в тюрьме были выпущены на” * ™ рьму - Все арес- 
Юш *°“™т находится на сТгом^ ™ о6од У- Повстанче- 
человек. На платформе станиіш™ Повстанцев до 5 000 
мки обещали нам хлеб, свободу шп НЗДПИСЬЮ; "Больше- 
гражданскую войну жилпо ^ а Дали карточки и 

КО», ^сы ю ^о^1^ТТ ИСП ‘ ! Гош ™ 

, Е55гг^»* г °“- 

ния дезертирства с общекрсстьявск™ „ пР«Десс слия- 
ческим движением в Красной Ап« про ^ том и с повстан- 
альянс сил для правящего режимами 310 бьи опасный 
широких масс крестьянства от идеи стпо^ НЦИЯ отторжен ия 
армии и прямого задействования п роительства регулярной 
тивно вела к упадку боевого и ѵгп ? ?аЖДанско ^ ^йне объек- 
частях, сохранявших свою предан ^ альн ^° д У ха в воинских 
военно-полицейской силы; а п^е Тѣ С ° ВеТШ ’ до УР°вня 
ярении, имевших место в негативных 

вования Красной Армии более™™ " Период с УШест- 
рательных экспедиций времен гаи 9 п Р ис УЩих деяниям ка- 
наідаональных окраин в тд ЬІ І ^ е ? жавия против крестьян 
Наиболее ярко это -ѵ^, Революции, 
советских вооруженных гип ст Уплсние в строительстве 
Красной Армии* в Приуралье^нГ^п 01 " В Действи ^ частей 
башкирским и юаднзссі н“'елсшГм Р Г >Р ‘“ Х ' 
^м миионаяистичсски н.яр те ^ СІ Д Д ^,,”" с ”,|;° нар- 

245 га и/тч _ 
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чали методично проводить по отношению к "инородцам" 
политику "большого" террора. Военный комиссар Башкирии 
Валидов докладывал в Центр: ”25 февраля 1919 г. в д, Бай- 
назаровской было расстреляно частями Троицкого полка 18 
человек; д. Кашкарово и М. Рахимово І-й Тангауровской во-* 
лости ограблены целиком, в последней убито 2 человека; 
хутора Кашкай и Баран гул сожжены целиком, в последнем 
убито 11 человек. В Ишмурзино І-й Бурзянской волости нало- 
жили контрибуцию 25 000 рублей, не хватило 5 011 рублей, за 
это было расстреляно 2 человека и целиком ограблена дерев- 
ня, там же ограблены ковры мечеіи; в д. Мамбетово Бурзян- 
Тасалыкской волости было наложено контрибуции 5 000 руб- 
лей, было собрано 3 945 рублей, за недостаток денег додали 
2 быка, подушки и часы, даже один старик предлагал своего 
внука. В 5 деревнях было расстреляно 12 человек... Все эти 
деревни расположены около Телясовой и до Интернациональ- 
ного полка были разграблены отступающими казаками..." 

В докладной записке Валидова от 1—2 марта 1919 г. 
говорилось: "Распоряжения тов. Гая о прекращении бесчинств 
совершенно не имели результатов, по -видимому, их никто не 
показывал бесчинствующим частям, и солдаты об этом ничего 
не знали; безобразия продолжались с прежней силой и даже 
усилились... Расстрелы мирных жителей продолжались (в дер. 
Кукшевской — 26 человек, дер. Иткучушевской — 8 человек, 
Абсмичаевской — 4 человека, Галиковской — 12 человек, 
дер. Минаковской — 1 человек, дер. Альнухеевской — 3 чело- 
века, дер. Алзаговской — 15 человек, дер. Юлдыбаевской — 3 
человека). Началась охота за башкирской интеллигенцией... 
Население окончательно лишена муки и зерна. Много было 
случаев изнасилования женщин..." В итоге І-й кавалерийский 
полк и эскадрон П-го кавалерийского полка башкир перешли 
обратно к белым. Валидов сообщал о ненависти командира и 
комиссара І-й бригады І~й Пензенской дивизии Зеленкова и 
Сидорова к башкирам. Отход частей І-й армии из Южной 
Башкирии под напором колчаковских войск привел к новой 
вспышке расстрелов мирного населения. Все это кончилось 
тем, что "вымирающие... голодающие, нагие башкиры лиши- 
лись всего скота, пчел, имущества, последних копеек денег, 
сотнями и тысячами погибали". На сторону белых перешло 
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около 1500 солдат башкирского корпуса, остальные 3700 рас- 
сеялись по домам 247 . 

Так з боях с крестьянской "Вандеей" в тыловых и при- 
фронтовых районах Советской Республики, расправах с "ино- 
родцами’ 1 Поволжья и Приуралья Красная Армия перерожда- 
лась в трудно поддающиеся дисциплине, склонные к дезер- 
тирству (даже переходу на сторону противника), теряющие 
боевой и моральный облик воинские формирования. И это 
при относительно малочисленном составе РККА. Было от 
чего задуматься Центру, тем более перед новым витком 
гражданской войны на внутреннем и внешних ее фронтах, 
когда на передний план выдвигались сильные и обученные 
белогвардейские армии Юденича, Колчака и Деникина, а в 
тылу г крепла "пятая колонна" из восставших крестьян, первые 
ряды которой образовывали формирования дезертиров-"зеле- 
ноармейцев". 

К весне 1919 г. Советы окончательно осознали необхо- 
димость существенных корректировок проводившейся ими 
военно-мобилизационной деятельности (да и вообще военной 
политики), с тем чтобы склонить широкие массы крестьян- 
ства, главным образом середняков, к участию в процессе ко- 
личественного и качественного укрепления Красной Армии. В 
противном случае правящему режиму грозило воен но -поли- 
тическое поражение и падение под объединенными ударами 
внешних и внутренних врагов. 

* * * 

Анализ материала, касающегося взаимоотношений Со- 
ветов и крестьянства в период леТа 1918 г. — марта 1919 г., 
показывает, что российская деревня продолжала быть субъек- 
том истории, отстаивала свою приверженность демократи- 
ческой альтернативе установившемуся политическому режиму 
в стране, активно боролась за нее. 

Особенности этой борьбы состояли в следующем: про- 
тивостояние шло на фоне развернувшейся широкомасштаб- 
ной гражданской войны и интервенции, которые границами 
внешних фронтов как бы раскалывали единое демократиче- 

247 Там же. Д. 184. Л. 35-43. 


скос движение в стране и тем самым значительно ослабляли 
внутренний фронт борьбы — значительно преуменьшали раз- 
мах крестьянской войны с правящим режимом, усиливали 
несогласованность действий ее участников. Осложняли поло- 
жение уступки со стороны Центра и местных властей, "га- 
сившие" остроту решения общеклассовых задач за счет удов- 
летворения второстепенных, текущих потребностей деревни. 

Нельзя согласиться с утверждениями тогдашних лиде- 
ров партии и правительства о наметившемся на рубеже 
1918/1919 гг. переломе в политических настроениях крестьян- 
ства, что позднее интерпретировалось как готовность послед- 
него теперь играть лишь роль "движущей силы Октябрьской 
революции и гражданской войны", устремленной на под- 
держку "военно-коммунистической" модели Советской власти. 
На деле это был период непрерывной крестьянской войны с 
большевистскими Советами и комбедами, где роль авангарда 
восстания поочередно брали на себя то сельские жители 
Центра России (август — октябрь, ноябрь — декабрь 1918 г.), 
т население Поволжья и Приуралья (май — июль 1918 п, ян- 
варь — март 1919 г.). 

Прямым следствием сохранения крестьянством статуса 
субъекта истории являлось состояние дел в военном строи- 
тельстве Республики: наметилась явная тенденция "сползания" 
Красной Армии, так и не заручившейся прочной поддержкой 
крестьянства, на положение военно-полицейских частей по 
типу отрядов упраздненной Красной гвардии и наращиваемых 
войск ВЧК. В политической сфере проглядывало явное не- 
соответствие социальной базы правящего режима условиям 
начавшейся в таких масштабах гражданской войны, стремле- 
ние Центра опереться на "плечо" трудовой деревни — серед- 
нячество. Именно от позиции последнего зависело полити- 
ческое и военное выживание режима в период нового масси- 
рованного наступления объединенных сил белогвардейцев и 
стран Антанты против Советской Республики. 

Чтобы заручиться поддержкой трудовой деревни, Центр 
явно спешил осуществить воен но -политическое соглашение 
сторон "сверху", ибо ясно сознавал возможность и нежела- 
тельные последствия корректировки своего политического 
курса силами самого крестьянства "снизу". 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


В рассматриваемые нами периоды гражданской войны 
российское крестьянство активно играло роль субъекта исто- 
рии, непосредственным образом оказывавшего влияние на 
содержание и логику развития военно-политических про- 
цессов в стране. Однако были различия: в период октября 

Г- мая 1918 г. крестьянство выступало на исторической 
арене как единый класс, нацеленный на упрочение демокра- 
тии з стране (эволюции подверглись лишь взгляды на формы 
ее реализации: Учредительное собрание — комбинированная 
форма власти Учредительного собрания и Советов — Совет- 
ская власть октябрьской эпохи). Это было время, когда центр 
тяжести борьбы демократического движения находился в 
плоскости парламентского противостояния диктаторским за- 
машкам правящей партии оольшевиков. Опорой ему служили 
общедемократические Советы К. Д. и партия левых эсеров. Да 
и программа действий последних сводилась к упрочению "ок- 
тябрьской модели советской государственности и углублению 
провозглашенных ею демократических реформ. 

В период лета 1918 г. — марта 1919 г. были иные коор- 
динаты противостояния сторон: класс крестьянства террито- 
риально раскалывался іраницами внешних фронтов граждан- 
ской войны, был лишен своих политических руководителей, 
что в целом вело к ослаблению демократического движения 
в стране. Изменилось и содержание борьбы с правящим 
режимом. Крестьянство теперь отдавало предпочтение непар- 
ламентским формам борьбы, преимущественно восстаниям, 
которые непрерывной чередой охватывали районы то Центра 
России, то Поволжья и Прйуралъя. Программа действий оп- 
позиции тоже была иная: против утвердившейся "военно-ком- 
мунистической" модели советской государственности, за воз- 
вращение правления Советов октябрьского времени. 

В этом конфликте сторон не было победителей и по- 
бежденных, страдали в равной мере и Советская власть, и 


крестьянство. Первая изматывала силы в данном противостоя- 
нии, теряла поддержку в массах, что приводило к принятию 
поспешных, не взвешенных решений, затяжке в осуществле- 
нии стратегических инициатив и в конце концов к обостре- 
нию политической и социально-экономической ситуации в 
стране. Крестьяне же не имели возможности в полной мере 
воспользоваться демократическими завоеваниями "Октября", в 
связи с чем страдали их хозяйства, падал жизненный уровень 
деревни. 

Широкомасштабная гражданская война и интервенция 
внесли свои коррективы в данный конфликт: перед лицом 
зримой угрозы реставрации старых порядков противоборству- 
ющие стороны начали проявлялъ тягу к объединению против 
общего врага, понимая, что без помощи друг друга невоз- 
можно противостоять силам белогвардейцев и стран Антанты. 
Тем более что Центр первым сделал шага навстречу кресть- 
янству в данном направлении (ноябрь — декабрь 1918 г. - ус- 
тупки деревне социально-экономического плана, январь — 
март 1919 г — меры по демократизации режима власти). Так 
закладывались предпосылки заключения сторонами военно- 
политического соглашения на время ведения боевых действий 
с белогвардейцами и интервентами. 

Тем самым спор альтернатив политического обустрой- 
ства страны как бы откладывался (но отнюдь не разрешался 
накануне массированного наступления армий Колчака, Дени- 
кина, Юденича и т. д.) до окончания гражданской войны и 
интервенции. 
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